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Sachplanverfahren fiir eine neue 2 x 380 kV-Leitung Niederwil — Obfelden; Festsetzung Pla-
nungskorridor; Vernehmlassung

Sehr geehrte Damen und Herren

Mit Schreiben vom 19. November 2019 wurde der Regierungsrat des Kantons Aargau eingeladen, zu
den vorgelegten Dokumenten des Sachplanverfahrens fiir eine neue 2 x 380 kV-Leitung Niederwil —
Obfelden; Festsetzung Planungskorridor Stellung zu nehmen. Er dankt lhnen fir diese Gelegenheit
und nimmt gerne wie folgt Stellung:

Der Kanton Aargau unterstiitzt den Ausbau der Ubertragungsleitung Niederwil — Obfelden. Das Vor-
haben tragt zum Erhalt und zur Starkung der Stromversorgungssicherheit auf nationaler und interna-
tionaler Ebene bei, was auch ein zentrales Ziel der kantonalen Energiestrategie ist. Da die Ubertra-
gungsleitung Auswirkungen auf Raum und Umwelt der betroffenen Region hat, ist gleichzeitig eine
sorgfaltige Ausarbeitung der Leitungsausgestaltung von Bedeutung. Da der Kanton Aargau und vor
allem die Gemeinden entlang des bestehenden und neuen Leitungszugs besonders vom Vorhaben
betroffen sind, hat eine fachliche Vertretung des Kantons in der Begleitgruppe des Bundes zum Ob-
jektblatt des Planungskorridors mitgewirkt.

1. Ausgangslage

1.1 Vorgeschichte

Die bestehende 220 kV-Leitung soll zwischen Niederwil und Obfelden durch eine neue 380 kV-Lei-
tung ersetzt werden. Das Vorhaben der Swissgrid AG ist Teil des strategischen Ubertragungsnetzes
und Teil der Leitung Beznau — Mettlen. Es ist eine Festsetzung im Sachplan Ubertragungsleitungen
des Bundes (SUL) nétig, bevor das eigentliche Leitungsprojekt im Plangenehmigungsverfahren be-
willigt und anschliessend realisiert werden kann.

Nach Projektvorschldgen der Axpo aus den 1990er-Jahren, die im Wesentlichen der bestehenden
Linienflihrung folgten und namentlich in den betroffenen Gemeinden auf Widerstand stiessen, hat
der Bund auf Antrag der Swissgrid AG im Jahr 2013 das Sachplanverfahren eingeleitet.



1.2 Sachplanverfahren

Massgebliche Rechtsgrundlagen fiir das Sachplanverfahren sind die Verordnung lber das Plange-
nehmigungsverfahren fir elektrische Anlagen (VPeA) vom 2. Februar 2000 sowie Art. 14 ff. der
Raumplanungsverordnung (RPV) vom 28. Juni 2000. Im Sachplanverfahren sind namentlich die
Richtplane der Kantone zu berlcksichtigen (Art. 17 Abs. 1 RPV).

Nach der grossraumigen Evaluation méglicher und auszuschliessender Gebiete fir die kiinftige Lei-
tungsfiihrung hat der Bundesrat im August 2016 das Planungsgebiet zwecks weiterer Einengung in
den nachfolgenden Planungsschritten festgesetzt, womit die Phase 1 des Sachplanverfahrens abge-
schlossen wurde. Seither |auft die Phase 2, in welcher ein engerer Planungskorridor und die Ubertra-
gungstechnologie (oberirdische Freileitungen/unterirdische Kabelleitungen) zu bestimmen sind. Die-
ser Korridor stellt nach der Festsetzung den maximalen Planungsspielraum zur Bestimmung der
konkreten Linienfiihrung und der Ubertragungstechnologie dar. Das Projekt wird im anschliessenden
Plangenehmigungsverfahren zur Baureife gefuhrt.

Im Rahmen der vorliegenden Phase 2 hat das Bundesamt fiir Energie (BFE) gestiitzt auf die VPeA
eine Begleitgruppe einberufen, bestehend aus den Vertretungen mehrerer Bundesamter, der Swiss-
grid AG, von Natur- und Landschaftsschutzorganisationen sowie der betroffenen Kantone Aargau
und Zirich. Diese Begleitgruppe hatte den Auftrag, eine Empfehlung zum Planungskorridor sowie
zur Ubertragungstechnologie an das BFE zu erarbeiten.

Die Begleitgruppe hat nach einer Begehung vor Ort verschiedene Korridorvarianten einschliesslich
der rdumlichen Auswirkungen systematisch verglichen und deren Vor- und Nachteile gegeneinander
abgewogen. Bei der abschliessenden Beurteilung und Bewertung der Varianten kam die Begleit-
gruppe zu keinem einstimmigen Ergebnis: Die Fachvertretung des Kantons Aargau favorisierte ent-
sprechend den Planungsgrundsatzen gemass kantonalem Richtplan (Kapitel Energie E 2.1 Hoch-
spanungsleitungen) eine Vollverkabelung. In der Schlussabstimmung hat eine Mehrheit der
Begleitgruppe entgegen des Antrags des Kantons Aargau die Korridorvariante Freileitung im
Reusstal mit Teilverkabelung (TVK) im BLN-Gebiet (TVK BLN) zur Weiterverfolgung empfohlen.
Diese Mehrheitsempfehlung wird nach Prifung durch das BFE nun in der Anhérung/Mitwirkung zur
Festsetzung im Sachplan vorgeschlagen.

1.3 Mitwirkung/Anhérung

Das BFE hat das Mitwirkungs- respektive Anhérungsverfahren am 28. November 2019 mit einer In-
formationsveranstaltung in Bremgarten eingeleitet. Zur 6ffentlichen Auflage in den betroffenen Ge-
meinden und beim Kanton hat das BFE den Entwurf des angepassten Objektblatts, den Erlaute-
rungsbericht sowie weitere Dokumente zum vorgenommenen Vergleich verschiedener Korridor-
varianten freigegeben.

Das BFE hat die aus dem Kanton Aargau eingegangenen Stellungnahmen zur Verfligung gestellt.
Der Regierungsrat nimmt von diesen mehrheitlich sachkritischen Rickmeldungen Kenntnis und er-
sucht das BFE um gebihrende Berticksichtigung bei der Interessenabwagung und Entscheidfindung.
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2. Beurteilung Korridor und Ubertragungstechnologie

2.1 Abstimmung Sachplan — kantonaler Richtplan

Im Plangenehmigungsverfahren ist namentlich aufzuzeigen, wie das Projekt mit den Anliegen der
Raumplanung, insbesondere mit den Richt- und Nutzungsplanen der Kantone abgestimmt ist (Art. 2
Abs. 1 VPeA). Entsprechend ist dieselbe Frage bereits im vorangehenden Sachplanverfahren stufen-
gerecht zu prufen (Art. 17 Abs. 1 RPV). Im Weiteren setzt die vorgesehene Festsetzung des Pla-
nungskorridors im Sachplan voraus, dass die vorgeschlagene Variante, die aus dem Vergleich mit
anderen Varianten hervorgeht, auf den betreffenden Standort angewiesen ist, die wesentlichen Aus-
wirkungen auf Raum und Umwelt bewertet werden kénnen und somit abgestimmt ist (Art. 15 Abs. 2
in Verbindung mit Art. 5 Abs. 2 RPV).

Der Richtplan des Kantons Aargau halt im Kapitel Energie 2.1 folgende Planungsgrundsatze fest
(Auszug):

"A. Beim Neubau, beim Ausbau oder bei der Erneuerung von Ubertragungsleitungen sind die ver-
schiedenen Nutzungs- und Schutzinteressen aufeinander abzustimmen. Ubertragungsleitungen
sind unterirdisch anzulegen, soweit dies technisch und ékologisch sinnvoll sowie finanziell tragbar

ist. (...)

B. Neue gréssere Vorhaben im Bereich Hochspannungsleitungen sind in erster Linie in den beste-
henden Korridoren zu planen, sofern sie die Siedlungsentwicklung nicht behindern. Bei der Lini-
enflihrung missen die kantonalen, regionalen und kommunalen Schutzobjekte berlicksichtigt
werden."

Daraus ergibt sich fiir den Kanton Aargau, dass der bevorzugte Korridor in erster Linie entlang des
bestehenden Korridors (Reusstal) und mdéglichst unterirdisch zu verlegen ist (Vollverkabelung), so-
weit dies technisch, 6kologisch und finanziell tragbar ist.

Die weiteren rdumlichen Interessen, die gemass kantonalem Richtplan zu beriicksichtigen sind, be-
treffen entlang des gesamten Korridors abhangig vom Standort unterschiedliche Aspekte, so bei-
spielsweise die Siedlungsentwicklung und Wohnqualitat, die Landwirtschaft (Fruchtfolgeflachen) so-
wie den Wald und den Landschafts- und Naturschutz (siehe nachstehende Beurteilung).

2.2 Fachliche Beurteilung

Die Vertreter des Kantons Aargau haben sich bereits in der Begleitgruppe fiir eine mdglichst weitge-
hende Verkabelung — allem voran fir eine Vollverkabelung — eingesetzt.

An der Einschatzung des Kantons Aargau in der Begleitgruppe hat sich nichts wesentlich verandert:
Die kantonalen und kommunalen Interessen sind bei der vorgeschlagenen Korridorvariante zu wenig
berlcksichtigt. Insbesondere wird der positiven Auswirkung einer Verkabelung auf die betroffene Be-
vblkerung mit der vorgeschlagenen Korridorvariante zu wenig Rechnung getragen. Mit einer Vollver-
kabelung wiirde sowohl den Interessen des Bundes (BLN) als auch den kantonalen Interessen und
jenen der Bevdlkerung besser Rechnung getragen.

2.3 Interessen der betroffenen Bevélkerung

Im Interesse der Erhaltung und Férderung einer hohen Siedlungs- und Lebensqualitat und damit im
Interesse der betroffenen Bevdlkerung ist eine Projektldsung anzustreben, die in nachvollziehbarer
Weise unter Bericksichtigung aller betroffener Aspekte optimiert ist und entsprechend begriindet
werden kann.
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Im Sachplanverfahren &ussern sich die Gemeinden, die Bevdlkerung und alle weiteren interessierten
und betroffenen Stellen direkt und selbststéndig gegeniber dem verfahrensleitenden Bundesamt.
Die Ruckmeldungen sind mehrheitlich sehr sachkritisch und stellen folgende wesentlichen Forderun-
gen:

» Eine vollsténdige Verkabelung entlang der Linienfihrung der bestehenden Leitung.

+ Lieferung einer nachvollziehbaren und belastbaren Begriindung fiir die vorgeschlagene Variante.
Vom Verein "Vertragliche Starkstromleitung Reusstal" (VSLR) wurde ein Expertengutachten in
Auftrag gegeben (Gutachten BRAKELMANN/JARASS). Das Gutachten zeigt auf, dass aufgrund der
Anhérungsunterlagen eine Reihe von Fragen offen bleibt. Sie betreffen vor allem technische As-
pekte (Strombedarfsanalyse, Anzahl Kabelsysteme, Kompensationsleiter, Ubergangsbauwerke,
Verfligbarkeit), Umweltbelastung und Kostenfragen. In vielen Stellungnahmen wird eine Beant-
wortung dieser Fragen verbunden mit einer Neubeurteilung von alternativen Mdglichkeiten der
Verkabelung gefordert. Erst nach Beantwortung dieser Fragen darf allenfalls von einer Vollverka-
belungsvariante abgesehen werden.

+ Wenn keine vollstandige Verkabelung erstellt wird, muss zumindest entlang der besonders be-
troffenen Siedlungsgebiete eine Teilverkabelung realisiert werden.

+ Wenn keine vollstdndige Verkabelung erstellt wird, missen in den Freileitungsabschnitten gros-
sere Abstande gegenlber Siedlungsgebiet und Einzelhéfen vorgesehen werden.
2.4 Kosten

Die Berechnungen der Swissgrid AG liegen dem Kanton Aargau von den planenden Institutionen
vor. Die Kostenschéatzungen (in Millionen Franken, abgezinste Lebenszykluskosten) der diskutierten
Varianten sind wie folgt:

Zum Vergleich wurde jeweils ein Mehrkostenfaktor gegentiber der vorgeschlagenen Variante (TVK BLN) berechnet.

Kosten Mehrkostenfaktor gegeniiber

in Millionen Franken vorgeschlagener Variante

TVK Niederwil und Fischbach-Gdslikon 66 0.78
TVK BLN (Vorschlag BFE) 85 -
Vollverkabelung 184 2.16

Eine Vollverkabelung wirde mit rund 184 Millionen Franken etwa das Doppelte der vorgeschlagenen
Variante kosten. Die diskontierten Mehrkosten von 99 Millionen Franken ergeben bei einer Lebens-
dauer von 80 Jahren rund 4 Millionen Franken pro Jahr (Kapitalkostenzinssatz fiir Stromnetze:

3,83 %). Dieser Mehrbetrag scheint verglichen mit den jahrlichen Netznutzungskosten der Swiss-
grid AG von 419 Millionen Franken (2019) unwesentlich (rund 1 %). Das vorliegende Projekt liegt zu-
dem im Interesse der Allgemeinheit (Netzstabilitét; Versorgungssicherheit) und wird von dieser getra-
gen. Landesweit profitieren somit alle Endnutzer von einem hohen Nutzen der neuen Ubertragungs-
leitung, weshalb die Kosten auch von allen Endnutzern getragen werden und sich die Kosten so
stark verteilen. Zudem werden nur 5 % der Stromkosten durch das Ubertragungsnetz verursacht

(46 % far Verteilnetze und 12 % fiir Abgaben wie zum Beispiel fir die Férderungen erneuerbarer
Energietrager). Die Erdverkabelung neuer Ubertragungsleitungen hétte also kaum eine merkliche
Strompreis-Erhéhung fiir den Endnutzer zur Folge. Lokal entstehen der Bevélkerung und dem Land-
schaftsbild jedoch Nachteile, wenn die vorgeschlagene TVK BLN realisiert wird (vgl. Gesamtbeurtei-
lung im nachsten Kapitel). Mit Blick auf die marginalen absoluten Mehrkosten fir eine Vollverkabe-
lung ist es verhaltnismé&ssig und verursachergerecht, im Sinne der direkt betroffenen Bevdlkerung
eine mdglichst vertragliche Ubertragungsleitung in Form eines Erdkabels zu realisieren.
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Hoéhere Kosten sind daher kein belastbares Argument gegen eine weitergehende Verkabelung, da
diese fur den Konsumenten kaum spurbar sind. Zudem sind Kosten fir diese Beurteilung nicht allein
ausschlaggebend. Weitere Rahmenbedingungen sind geméass kantonalem Richtplan die ékologische
und technische Tragbarkeit, welche einer weitestgehenden Verkabelung ebenfalls nicht widerspre-
chen.

Die Vollverkabelung ist damit aus Sicht des Regierungsrats tragbar und sinnvoll (vgl. auch nachste-
hende Gesamtbeurteilung).

2.5 Gesamtbeurteilung Vorschlag des BFE
2.5.1 Korridor Biinz- oder Reusstal

Die vorgeschlagene Variante verlduft im Reusstal in Anlehnung an die bisherige Linienfihrung. Der
Verzicht auf eine grossraumige Verlegung in das Blinztal ist nachvollziehbar. Die rdumlichen Kon-
flikte mit dem Siedlungsgebiet und anderen Infrastrukturanlagen (zum Beispiel Gastransitleitung) wa-
ren aufgrund der engeren rdumlichen Strukturen sowie der langeren Verbindungsstrecke noch gros-
ser.

2.5.2 Ubertragungstechnologie und kleinraumiger Korridorverlauf

In Niederwil und Fischbach-Géslikon wird das Siedlungsgebiet mit der Verlegung der Freileitung
Richtung Westen entlastet. Neu werden dafiir Wald- sowie Landwirtschaftsflachen (Aussenhdéfe) tan-
giert. Eine Vollverkabelung wiirde entlang des Siedlungsgebiets Niederwil und Fischbach-Gdslikon
verlaufen und damit keine Wald- und Landwirtschaftsflachen zusétzlich belasten. Halten der Bundes-
rat respektive das BFE entgegen dieser primaren Forderung an der Freileitung in diesem Bereich
fest, muss ein Optimum zwischen Tangierung der Aussenhdfe und der Minimierung der Waldnieder-
haltung gefunden werden.

Weiter stdlich soll die Freileitung Gber den Wald westlich von Bremgarten bis zum Ortsteil Hermet-
schwil-Staffeln (Gemeinde Bremgarten) gefiihrt werden. Die Querung dieses Waldstucks ist auch mit
einer Freileitung (allfallige Niederhaltung) einschneidend. Bei der Linienfiihrung ist auf eine méglichst
schonende Durchquerung des Waldes zu achten. Der kantonale Richtplan weist fiir Bremgarten
einen Entwicklungsschwerpunkt (ESP) von regionaler Bedeutung aus, der an den Planungskorridor
far die 380 kV-Leitung grenzt. Im Planungsbericht und im Objekiblatt ist festzuhalten, dass und auf
welche Weise die grésstmogliche Schonung des Waldes (Niederhaltung) erreicht sowie eine Beein-
trachtigung des ESP durch die geplante 380kV-Leitung (Leitungsabstéande und Immissionen) mini-
miert werden kénnen.

Im Gebiet 'Waldheim' zwischen Bremgarten und Hermetschwil-Staffeln Gberlagert der Planungskorri-
dor zwei Materialabbaustandorte (Richtplan Kapitel V 2.1). Wird dieser raumliche Konflikt wider Er-
warten nicht im Sachplanverfahren bereinigt (Art. 15 Abs. 2 RPV), ist im Objektblatt ein entsprechen-
der ausdrlcklicher Auftrag an das Plangenehmigungverfahren aufzunehmen.

Eine Verlegung der Leitung weiter weg vom Siedlungsgebiet ist bei Hermetschwil-Staffeln (Ge-
meinde Bremgarten) und Besenblren im Gegensatz zu Niederwil und Fischbach-Géslikon nicht
maoglich. Hier fihrt die geplante Freileitung wie bisher sehr nahe (jedoch mit 380 kV mit noch héhe-
ren Masten) am Siedlungsgebiet vorbei, womit die Anwohnerschaft der betroffenen Siedlungsteile
weiterhin erhebliche negative Auswirkungen in Kauf zu nehmen hat. Kommt keine Vollverkabelung
zustande, ist es im Interesse der betroffenen Bevdlkerung die Kabelstrecke auf der westlichen Seite
der Reuss von aktuell Rottenschwil zumindest bis Besenbilren und Hermetschwil-Staffeln (zum Bei-
spiel Spannhdlzli) weiterzufuihren. Wird an einer Freileitung bei Hermetschwil-Staffeln festgehalten,
sind im Objektblatt situationsbezogene Auflagen fiir das Engnis zwischen Hermetschwil-Staffeln und
dem westlich gelegenen, bewaldeten Héhenzug 'Dickhau’ aufzunehmen (zum Beispiel Mindestab-
stand gegeniiber den Bauzonen). Eine Leitungsfiihrung wie bisher unmittelbar entlang der Bauzone
ist auszuschliessen.
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Im BLN-Gebiet ab Rottenschwil ist gemass Anhdrungs-/Mitwirkungsvorlage des BFE eine Verkabe-
lung vorgesehen. Diese Variante resultiert aus der hdheren Gewichtung des BLN-Gebiets gegentber
den Ubrigen Interessen durch den Bund.

Direkt nach dem BLN-Gebiet ist eine Freileitung bis nach Obfelden geplant. Ostlich des BLN-Gebiets
kénnte die Verlangerung der BLN-Verkabelung analog Besenbliren/Hermetschwil-Staffeln noch bis
zur Autobahn Zwillikon weitergefiihrt werden. Dies hétte positive Auswirkungen vor allem auf Ge-
meindegebiet im Kanton Ziirich und partiell der Gemeinde Jonen.

Die Ortschaft Jonen gilt als Objekt von nationaler Bedeutung gemass Bundesinventar der schiitzens-
werten Ortsbilder der Schweiz von nationaler Bedeutung (ISOS). Gemass Kapitel 8.1.2 des Erlaute-
rungsberichts seien hierzu keine Konflikte mit dem naheliegenden Planungskorridor zu erwarten.
Diese nicht offensichtliche Beurteilung ist ndher zu erlautern.

Die Teilverkabelungsstrecke fuhrt grésstenteils entlang von unbewohntem Gebiet, womit die Anzahl
von entlasteten Anwohnenden nur unwesentlich verringert wird. Die dichter bewohnten Gebiete (Ge-
meinden) und angrenzende Naherholungsgebiete sind weiterhin durch eine Freileitung belastet
(auch wenn diese bei Niederwil und Fischbach-Gdslikon etwas weiter vom Siedlungsgebiet entfernt
zu liegen kommt). Im BLN-Gebiet bleibt zudem unabh&ngig vom Kabelprojekt eine Freileitung im
Verteilnetz (110 kV-Leitung Axpo) bestehen, was den Beitrag zum Schutz der Landschaft durch das
Verkabelungsvorhaben insgesamt schmaélert.

Der Kanton Aargau kommt daher zum Schluss, dass im Planungsgebiet wo immer méglich — und un-
ter Berlicksichtigung einer schonenden Durchquerung von Waldgebieten — verkabelt werden muss.
Kommt der Bundesrat entgegen dem Kanton Aargau zum Schluss, dass in der Gesamtinteressenab-
wagung nur eine Teilverkabelung verhéltnisméssig ist, muss diese stérker der betroffenen Bevdlke-
rung zu Gute kommen. Der Erlauterungsbericht (Kapitel 7.4.1) halt diesbezlglich zwar fest, das "aus
Sicht Raumplanung die Vorteile einer Verkabelung nicht sehr gross seien" und verweist auf das Ar-
gument, dass eine erdverlegte Leitung zu "Siedlungsschneisen” fihren kénne. Diese Ausflihrungen
sind nicht schllissig und waren auch fur Freileitungen anwendbar. Mehrwerte einer Verkabelung sind
auch in der Entlastung der Landschaft, Siedlungsrdume und Naherholungsrdumen von den beste-
henden Freileitungen zu sehen. Im Ergebnis kann der Beurteilung in den Objektblattern, wonach mit
den Siedlungsgebieten keine Konflikte zu erwarten seien, nur teilweise gefolgt werden.

3. Antrage

Entsprechend den voranstehenden Erwagungen sowie unter Berlicksichtigung der betroffenen Inte-
ressen stellt der Regierungsrat folgende Antrage:

Antrag 1: Uberpriifung und Festsetzung einer durchgingigen Verkabelung entlang der bishe-
rigen Leitungsstrecke (Reusstal) unter Einbezug der beriihrten Interessen gemass voranste-
henden Ausfiihrungen und den Ergebnissen der Vernehmlassung.

Far einen konsequenten Schutz der Landschaft und zur angemessenen Berlcksichtigung der Anlie-
gen der Bevoélkerung fordert der Kanton Aargau eine Vollverkabelung entlang der bisherigen Lei-
tungsstrecke. Diese Variante wirde sowohl die Interessen der betroffenen Gemeinden, des kantona-
len Richtplans als auch das Interesse einer Verkabelung durch das BFE abdecken.

Um den Wald bei Bremgarten mdglichst schonend zu durchqueren, ist eine Kabelfiihrung méglichst

nahe am Waldrand bei der kantonalen Umfahrungsstrasse Bremgarten zu priifen. Insgesamt soll der
Wald von der Verkabelung mdglichst schonend gequert werden. Dazu sind vorgangig auch die offe-

nen technischen Fragen und Anmerkungen betreffend den Umfang und die Auswirkungen einer Ka-

belleitung zu beantworten (vgl. Antrag 3)
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Eventualantrag 1.1: Verlangerung der Teilverkabelung BLN auf der westlichen Reusstalseite
bis nérdlich des Ortsteils Hermetschwil-Staffeln (zum Beispiel Spannhélzli) und Konkretisie-
rung der Linienfithrung im nérdlichen Abschnitt.

Erweist sich eine Vollverkabelung auch nach vertiefter Prifung der berGhrten Interessen (Hauptan-
trag) als unverhaltnismassig, ist die Kabelstrecke auf der westlichen Seite der Reuss von Stiden her
zumindest bis Besenbilren und Hermetschwil-Staffeln (zum Beispiel Spannhélzli) weiterzufihren. Auf
der dstlichen BLN-Seite kénnte Entsprechendes auch im Interesse des Kantons Zurichs liegen und
ist von dieser Seite zu beurteilen. Mit einer solchen "Teilverkabelung BLN Plus" kénnten zumindest
die um das BLN-Gebiet liegenden Gemeinden von den positiven landschaftlichen Auswirkungen
einer Verkabelung profitieren. Da das Erdkabel ohnehin im BLN-Gebiet vorgesehen ist, werden die
Kilometerkosten fiir die Kabelstrecke kleiner, da zum Beispiel unabhangig von der Kabellange immer
zwei Ubergangsbauwerke nétig sind (abnehmende Grenzkosten).

Im nérdlichen Freileitungsabschnitt Niederwil bis Bremgarten sind zum Schutz des Waldes, der be-
troffenen Landwirtschaftsbetriebe sowie weiteren Inhalten des kantonalen Richtplans konkretisierte
Anforderungen im Objektblatt vorzusehen, um der Anforderung der réumlichen Abstimmung hinrei-
chend nachzukommen. Die vorgesehene Bestimmung im Objektblatt einer wenn immer mdéglichen
Uberspannung von Waldflachen respektive die Minimierung von Niederhaltungen wird begriisst.

Eventualantrag 1.2: Erweisen sich sowohl eine Vollverkabelung als eine "Teilverkabelung
BLN-Plus" erwiesenermassen als unverhalthisméssig, ist die Errichtung einer Teilverkabe-
lungstrecke bei Niederwil und Fischbach-Géslikon zu priifen und festzusetzen.

Eine Verkabelung der Strecke vom Unterwerk Niederwil bis und mit Fischbach-Goslikon béte im Ver-
gleich zum BLN-Gebiet wesentliche Vorteile:

1. Die Teilverkabelungsvariante Niederwil und Fischbach-Gdéslikon wére glinstiger als im BLN-Ge-
biet und benétigte ein Ubergangsbauwerk weniger: Nach Angaben der Swissgrid kdnnte vom
Unterwerk Niederwil direkt mit einer Kabelleitung ohne Ubergangsbauwerk begonnen werden.
Diese Teilverkabelungsstrecke ware etwas kiirzer und insgesamt ca. 25 % gulnstiger als die Teil-
verkabelung im BLN-Gebiet.

2. Die Gemeinden Niederwil und Fischbach-Gdslikon wirden konsequent von der Stromleitung ent-
lastet: Da auf der gleichen Strecke vor kurzem zudem die parallele 110 kV-Mittelspannungslei-
tung der Axpo in den Boden verlegt wurde, kdnnte (im Vergleich zum BLN-Gebiet) eine konse-
quente und kanalisierte Entlastung der Landschaft durch zwei Kabelleitungen erreicht werden.
Im Projektperimeter waren somit keine Freileitungen mehr sichtbar.

Auch wenn das Bundesrecht (Bundesgesetz liber den Natur- und Heimatschutz [NHG]) fir eine Ver-
kabelung des BLN-Gebiets spricht, ist es fur den Regierungsrat nicht schlliissig, deswegen eine Ver-
kabelung der Gemeinde Fischbach-Gdslikon zu verwehren. Die vom BFE dargelegte Argumentation,
diese Teilverkabelungsvariante sei rechtlich nicht durchflihrbar sowie weitere Argumente gegen
diese Variante sind fiir den Kanton Aargau mit Blick auf obige Vorteile einseitig und die Variante da-
mit erneut zu prifen. Aus Sicht des Kantons Aargau ist die Teilverkabelungsvariante "Niederwil und
Fischbach-Géslikon" nicht nur durchflihrbar, sondern hat, wie weiter oben ausgeflhrt, auch Vorteile
gegentiber der Teilverkabelungsvariante BLN.

Antrag 2: Prazisierung des Objektblatts und der Erlduterungen im Planungsbericht gemass
voranstehenden Ausfiihrungen

Der behérdenverbindliche Kern des Sachplans umfasst die kartografische Abgrenzung des Pla-
nungskorridors (Anordnungsspielraum fir das Plangenehmigungsverfahren beziehungsweise die
Projektierung der konkreten Leitungsfiihrung; mit abschnittweiser Bezeichnung der ober- und unterir-
dischen Leitungsfiihrung) sowie den als 'Festsetzung' bezeichneten Textabschnitt des Objektblatts.
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Zur Hauptsache gibt der Sachplantext indessen die bisherigen Erkenntnisse wieder. Fiir das weitere
Verfahren beschrankt sich der verbindliche Teil des Sachplans auf allgemein gehaltene Auftrage.
Diese ergeben sich grundsétzlich bereits aus dem geltenden Recht (zum Beispiel Art. 2 ff. RPG) und
lassen zudem einen weiten Interpretationsspielraum offen. Der Sachplan leistet daher keinen nen-
nenswerten Beitrag zur Lésung konkreter, bereits erkannter raumlicher Abstimmungsfragen. Diese
Fragen in die nachfolgenden Verfahren zu delegieren, genugt der Anforderung einer hinreichenden
raumlichen Abstimmung (Art. 15 Abs. 2 in Verbindung mit Art. 5 Abs. 2 RPV) und den Anforderungen
des Konzeptteils des Sachplans SUL (Kapitel 1.2.3 Hinweise zu den Objektblattern) nicht.

Im Hinblick auf die Festsetzung des Objektblatts und im Interesse einer verbesserten Planungs- und
Rechtssicherheit fiir alle Beteiligten beantragt der Regierungsrat unabhangig vom Korridorverlauf
und der Ubertragungstechnologie, die Auflagen und Rahmenbedingungen fiir das nachfolgende
Plangenehmigungsverfahren im Sinn der voranstehenden Gesamtbeurteilung (Kapitel 2.5) zu kon-
kretisieren und im verbindlichen Teil des Objektblatts aufzunehmen.

Antrag 3: Das BFE beantwortet in Zusammenarbeit mit den planenden Institutionen die Fra-
gen und ergénzt die Unterlagen, um die Akzeptanz des Projekts zu erh6hen.

In der Mitwirkung wurden unter anderem technische Fragestellungen (zum Beispiel in Form des Be-
richts BRAKELMANN/JARASS) an das BFE herangetragen, die aus Sicht des Regierungsrats einer qua-
lifizierten Beantwortung bedirfen. Der Erlauterungsbericht informiert in diesem Zusammenhang nur
oberflachlich Uber die Grundlagen, welche zum Entscheid des BFE geflihrt haben. Dies betrifft unter
anderem die Kostenzusammensetzung, die Mdglichkeiten einer Verkabelung, aber auch nicht nach-
vollziehbare Argumente, die gegen eine Verkabelung bei Siedlungsgebieten sprechen.

Der Regierungsrat ist Gberzeugt, dass mit der Beantwortung der technischen Fragestellungen sowie
mit ausfihrlicheren erlauternden Unterlagen und Entscheidungsgrundlagen die Akzeptanz erhéht
werden kann. Bessere, transparentere und belastbare Entscheidungsgrundlagen unterstiitzen eine
nachvollziehbare Interessenabwagung gemass Art. 2 und 3 RPV und liegen im Interesse der verbes-
serten Planungs- und Rechtssicherheit fir alle Beteiligten.

Wir danken lhnen fiir die Berlcksichtigung unserer Vernehmlassung.

Freundliche Griisse

Im Namen des Regierungsrats

Dr. Markus Dieth Vincenza Trivigno
Landammann Staatsschreiberin
Kopie

« suel_611@bfe.admin.ch
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Vertragliche Starkstromleitung Reusstal VSLR

Hans Kneubiihler Peter Stenz

Prasident VSLR Vizeprasident VSLR
5525 Fischbach- Goslikon 5524 Niederwil
hans.kneubuehler@schachenhof.ch peter_stenz@bluewin.ch

Niederwil un_d-Fischbach-Géslikon, 13. Februar 2020

suel_611@bfe.admin.ch
Bundesamt fir Energie
3003 Bern

«Objektblatt 611- Leitungszug Niederwil - Obfelden»
Anhoérung und 6ffentliche Mitwirkung

Sehr geehrte Damen und Herren

Das BFE schlagt in ,SUL 611, Objektblatt, Entwurf fiir die Anhérung und Mitwirkung, 04.11.2019¢
basierend auf einer entsprechenden Empfehlung der Begleitgruppe SUL fir den Ausbau bzw. den
Ersatz der bestehenden 2x220 kV-Leitung zwischen dem Unterwerk in Niederwil und dem Unter-
werk in Obfelden durch eine 2x380 kV-Leitung Folgendes vor:

Vom Unterwerk Niederwil, iber Wald- und Landwirtschaftsgebiet des Wagenrains und entlang
des Baugebiets Hermetschwil/Staffeln bis zur Mohrentalstrasse bei Besenblren/Rottenschwil
ein Korridor fiir eine Freileitung.

Zwischen einem dort zu erstellenden Ubergangsbauwerk und einem solchen Bauwerk bei Jonen
(Nahe Kantonsgrenze) folgt im Bereich «Reusslandschaft BLN 1305» ein Korridor fiir eine Ka-
belleitung von ca. 3.4 km.

Vom in Jonen zu erstellenden Ubergangsbauwerk bis zum Unterwerk Obfelden folgt wieder ein
Korridor fiir eine Freileitung.

Mit diesem vom BFE vorgeschlagenen Korridor und den entsprechenden Erlduterungen (SUL
611, Erlauternder Bericht, 4.11.2019) sind wir aus den nachfolgenden Griinden nicht einver-
standen:

1.

Hochspannungsleitungen sind langlebig: Mit den Auswirkungen heutiger Entscheidungen mus-
sen mehrere Generationen leben!

Hochspannungs-Freileitungen belasten und entwerten Liegenschaften, selbst wenn die gesetzli-
chen Grenzwerte der Verordnung Uber den Schutz vor nichtionisierender Strahlung (NISV) ein-
gehalten werden. Der vorgesehene Korridor flr eine Freileitung zwischen Niederwil und Besen-
buren/Rottenschwil entlastet zwar infolge des Ruickbaus der bestehenden 2x220 kV-Freileitung
die Wohngebiete von Niederwil und Fischbach-Gdéslikon, beriihrt aber im Raum Hermet-
schwil/Staffeln nach wie vor das Wohngebiet und tangiert durch unmittelbare Nahe neu ver-
schiedene Einzelhéfe in Niederwil und Fischbach-Géslikon.



10.

11.

12.

Landschaften ohne stérende Infrastrukturen sind wichtig fur das Wohlbefinden der Menschen
und sind deshalb so zu erhalten. Eine Freileitung uber den Wagenrain kommt einer massiven
Beeintrachtigung der Landschaftsqualitat dieses bisher unbelasteten Naherholungsgebietes im
Reusstal gleich.

Dariiber hinaus beeintrachtigen die beiden Ubergangsbauwerke am unmittelbaren Rand des
BLN 1305 «Reusslandschaft» eine der vielfaltigsten, zusammenhangenden und naturnahen
Flusslandschaften des Schweizer Mittellandes mit ihrem Mosaik aus Auen- und Hangwaldern,
Moorbiotopen, Altwassern sowie einer weitrdumigen und reich strukturierten Kulturlandschaft.

Der Klimawandel beglinstigt zukiinftige Waldbrande: Hochspannungs-Freileitungen kénnen sol-
che auslésen und sind davon gefahrdet - z. B. am 10.2.2020 in Gurtnellen:
http://www.hsub.ch/medien/HSL-Feuer-Gurtnellen.mp4

Schon im Marz 2017 haben sich (auf eine Anfrage von Swissgrid) die befragten Gemeinden und
Organisationen eindeutig fur den ,Korridor 5 (Kabelleitung entlang der bestehenden 220 kV-Lei-
tung) ausgesprochen. Siehe: www.hsub.ch/Doc/stn-alle.pdf.

Das UVEK fordert die Bundelung von Infrastrukturen: http://bit.ly/362hEJr

Der Richtplan des Kanton AG fordert, dass Ubertragungsleitungen grundsétzlich unterirdisch an-
zulegen sind. Neue Infrastrukturanlagen werden nach Méglichkeit mit bestehenden gebundelt,
um die Zerschneidung wenig belasteter Landschaftsraume zu vermeiden. http://bit.ly/2NEGuc3

Das Elektrizitatsgesetz, EleG sieht in Art. 15b Abs. 1 vor, dass eine Leitung mit einer Nennspan-
nung von 220 kV oder hoher als Freileitung oder Erdkabel ausgefiihrt werden kann. Ab Mitte
des Jahres 2020 werden Leitungen (50 Hz) des Verteilnetzes mit einer Nennspannung von unter
220 kV als Erdkabel auszufiihren sein, eine Vorschrift, die wohl friiher oder spater auch auf Lei-
tungen mit einer Nennspannung von 220 kV und hoher anzuwenden sein wird.

Die Energiestrategie 2050 des Bundes strebt nach einer Senkung des Energieverbrauchs und
einer Erhohung der Energieeffizienz. Diesem Streben soll auch bei Bau und Betrieb von Ubertra-
gungsleitungen nachgelebt werden. Die (iber die Lebensdauer der Ubertragungsleitung verlust-
gunstigste und damit auch energieeffizienteste Losung ist die Erdverkabelung.

Es ist fur uns kein einziges hartes Kriterium (Rechtliche Rahmenbedingungen, zwingendes
Recht) ersichtlich, das nicht auch fir die Variante ,Durchgehende Kabelleitung Reusstal“ erfullt
ware (siehe Prasentation des BFE, Hochstspannungsleitung Niederwil — Obfelden, Informations-
veranstaltung, 28. November 2019, Bremgarten, Seiten 9 und 10).

Das BFE und die Begleitgruppe SUL haben die verschiedenen Korridor- und Technologievarian-
ten nach objektiven vorgegebenen Kriterien in einem transparenten Prozess zu beurteilen und
einer Interessenabwagung zu unterziehen, dies unter Beizug von Fachbehorden und Fachexper-
ten (siehe Prasentation des BFE, Hochstspannungsleitung Niederwil — Obfelden, Informations-
veranstaltung, 28. November 2019, Bremgarten, Seite 12). Die vorliegende Berichterstattung
des BFE Uber die Arbeit der Begleitgruppe ist weit davon entfernt, die erforderliche Transparenz
und das notwendige Vertrauen in die Objektivitat zu schaffen. Ein grosser Mangel besteht zu-
dem in der Tatsache, dass in die SUL-Begleitgruppe kein unabhangiger, anerkannter Experte flr
Hochstspannungs-Kabelleitungen einbezogen wurde.

Nur 5% der Stromkosten werden durch das Ubertragungsnetz verursacht. Die Erdverkabelung
neuer Ubertragungsleitungen hatte also kaum eine merkliche Strompreis-Erhéhung zur Folge.
www.swissgrid.ch/de/home/about-us/company/electricity-price.html




Das BFE schreibt im ,Erlauternden Bericht zum Objektblatt 611
»Nach Priifung aller Aspekte und Abwagung aller Interessen sieht das BFE von einer Emp-
fehlung fiir eine durchgehende Verkabelung im Planungskorridor Reusstal ab.“

Mit dieser Empfehlung des BFE sind wir aus folgenden Griinden nicht einverstanden:
Einige der im Erlauternden Bericht und in den Bewertungsschemas Ubertragungsleitungen aufge-
fuhrten Begrindungen teilen wir nicht oder kénnen sie nicht nachvollziehen.

1. Die Angaben des BFE zum Kostenvergleich Kabel-Freileitung sind nicht nachvollziehbar.

2. Detaillierte Berechnungen und Uberlegungen zu méglichen alternativen Bauweisen sind nicht
ersichtlich.

3. Es werden keine Angaben gemacht, ob die Verwendung von bestehenden Waldstrassen fir die
Verlegung der Erdkabel geprift wurde, um Rodungsschneisen zu vermeiden.

4. Das Ausmass allfalliger Einschrankungen der Siedlungsentwicklung wird deutlich tGberhéht und
zu nachteilig dargestellt. Die betroffene Region sieht diesen Punkt in anderem Licht.

5. Die Angaben zu den Energieverlusten der beiden Technologievarianten widersprechen den Aus-
sagen, die sich in der Fachliteratur finden lassen, und sind nicht mit den entsprechenden Be-
rechnungen unterlegt.

6. Der Einbezug der bestehenden Unterwerke in Niederwil und Obfelden macht neue Standorte fur
Ubergangsbauwerke unndtig.

7. Wahrend im Fall der Variante ,Teilverkabelung BLN® die mit einer Teilverkabelung verbundenen
technischen und betrieblichen Nachteile nach Angaben der Gesuchstellerin gut beherrschbar
sind (Erlauternder Bericht, 7.4.4, Seite 17), bleibt eine Beurteilung dieses Punktes fur die Vari-
ante ,Durchgehende Kabelleitung Reusstal“ im Erlauternden Bericht aus.

Bemerkenswert ist aber auch, dass sich die Bewertungsschemas Ubertragungsleitung fiir die
»1eilverkabelung BLN* und fur die ,Vollverkabelung Reusstal“ bezuglich Beurteilung der Kriteri-
enkataloge ,Netzbetrieb® und ,Zuverlassigkeit/Sicherheit* nicht voneinander unterscheiden.

Auf Grund dieser Ungereimtheiten haben wir uns entschlossen, die Argumentation des BFE und der
Begleitgruppe wissenschaftlich begutachten zu lassen.

Die beiden Professoren H. Brakelmann (www.bcc-cableconsulting.com) und

L.J. Jarass (http://www.jarass.com) sind international anerkannte Experten auf dem Gebiet der
Stromulbertragung und von Kabellésungen. Sie haben diesen Analyse-Auftrag von uns entgegenge-
nommen und in der Zwischenzeit ausgefuhrt. www.hsub.ch/vsIr/Doc/Stellungnahme-Brakelmann.pdf

Der vorliegende Bericht der beiden Experten stellt Fragen zu den Argumenten, mit denen das BFE
und die Begleitgruppe eine durchgehende Verkabelung abgelehnt haben, und zeigt Alternativen zu
den vom BFE verwendeten Spezifikationen der Kabelleitung.

Ein Unternehmer fur maschinelle Erdarbeiten hat uns kontaktiert. Er kennt Verfahren zum Bau von
Kabelbldcken, welche nur ein schmales Bautrassee bendétigen und gut auf Waldwegen angewendet
werden kénnen.

Darauf basierend haben wir ein mégliches Erdkabeltrassee entlang der bestehenden 220 kV-Lei-
tung und entlang bestehender Waldwege erarbeitet und festgehalten. http://bit.ly/2QNxnGG

Dieses Trassee liegt innerhalb der vom BFE vorgestellten ,Korridorvariante Kabelleitung Reusstal®:
www.hsub.ch/vsir/doc_bfe/Bewertung Kabelleitung Reusstal.pdf




Wir fordern:

1. Die verschiedenen alternativen Moglichkeiten der Verkabelung sind neu, fachmannisch
und kostenbewusst zu priifen.

2. Die in der ,,Stellungnahme-Brakelmann/Jarass“ gestellten Fragen sind zu beantworten.
3. Auf Basis der ,Korridorvariante Kabelleitung Reusstal“, soll eine unabhangige, detail-

lierte Studie liber technischen Méglichkeiten und die finanziellen Auswirkungen einer Lei-
tungsverkabelung zwischen Niederwil und Obfelden erstellt werden.

Ein mdgliches Kabeltrassee stellen wir in Google Maps zur Diskussion: http://bit.ly/37tIHiP

Erst nach Vorliegen einer umfassenden Projektstudie mit Uberprifbaren Aspekten und der Evalua-
tion verschiedener technischer Lésungen, kann fundiert dariiber abgewogen und entschieden wer-
den, ob diese Leitung als Kabel- oder Freileitung realisiert werden soll.

Sollte, entgegen unserer Forderung, eine Vollverkabelung nicht zustande kommen, muss der
Freileitungskorridor so gedndert werden, dass die grosstmogliche Distanz zu Einzelh6fen
und Wohngebieten eingehalten wird.

Mit freundlichen Griissen

Verein Vertragliche Starkstromleitung Reusstal (VSLR)

/%M%@ T Ktz

Hans Kneubiihler, Prasident Peter Stenz, Vizeprasident

Der Verein , Vertragliche Starkstromleitung Reusstal (VSLR)" wurde am 26. Marz 2009 gegriindet und hat heute
mehr als 200 Mitglieder. Der Verein will darauf hinwirken, dass fiir den Transport elektrischer Energie, inshbesondere
im Hochstspannungsbereich, moderne und umweltschonende Techniken angewendet werden, wie z.B. die Verkabe-
lung der Leitungen in den Boden. Den Bediirfnissen der Anwohner und des Landschaftsschutzes soll ein hoher Stel-
lenwert eingerdumt werden.



Im Rahmen des Mitwirkungsverfahrens geben wir folgende Stellungsnahme ab:
Entwurf

1. Unterlassene Netzplanung

Swissgrid ist aus Uber zehn Netzgesellschaften entstanden. Davor hatte jede Gesellschaft fur
sich alleine die Netzplanung vorgenommen. Dabei wurden Netze doppelspurig geplant und
auch gebaut. Dies ist jedes mal ersichtlich, wenn wir durchs Linthtal fahren und die sechs
parallel gefuhrten Leitungen sehen. Gemass Leiter Leitungsbau von Swissgrid Herr ToDo
wurden heute zwei Masten reichen.

Was in der Teilrevision der Gesetzgebung Uber elektrischen Leitungen komplett
ausgeklammert wurde, ist die Effizienz. Jeder Blirger wird angehalten oder Gber
Verkaufsverbote gezwungen, effiziente Produkte bei den Haushaltsgeraten und der
Beleuchtung einzusetzen. Diese Haltung begrissen wir. Konnte doch so der Stromverbrauch
in etwa konstant gehalten werden, obwohl die Bevdlkerung gewachsen ist und vermehrt
Warmepumpen anstatt Ol bei Heizungen eingesetzt wird.

Doch wie sieht diese Effizienzsteigerung bei der Ubertragung im 220 und 380kV Bereich aus?
Hier werden nach wie vor 6% der Energie in Warme umgesetzt! Eines der flnf
schweizerischen Atomkraftwerken wird betrieben nur um den Strom zu Ubertragen. Da fragt
man sich schon: Geht das nicht besser? Wenn man weiss, dass ein Drittel des Gbertragenen
Stromes im Hochspannungsnetz nur Transit Uber das Netz gefuhrt wird, also dem
europaischen Stromverbund dient, so sollte zumindest hier, mit unseren Nachbarn
zusammen, eine effiziente Lésung gefunden werden kénnen. Die HGU Technik
(Hochspannung Gleichstrom Ubertragung), welche zehn Mal effizienter ist als der
Wechselstrom, sollte auch auf dem Festland in Betracht gezogen werden.

Fazit Netzplanung: Aus den oben genannten Grunden ist ersichtlich, dass die aktuelle
Netzplanung zwar den alten Flickenteppich zu stopfen versucht aber noch nicht an die
aktuellen Gegebenheiten, wie Energiewende, Vereinheitlichen der friheren Stromnetze und
Effizienzsteigerung angepasst wurden. Daher ist das Projekt 380kV Leitung Niederwil —
Obfelden solange zurickzuweisen, bis eine Netzplanung welche auch die Energiewende
berucksichtigt, vorliegt.

2. Falsche Berechnung des Mehrkostenfaktors

Auf srf.ch konnten wir entnehmen, dass eine Erdverkabelung 100Mio teurer zu stehen
kommt, als die Freileitung mit 80Mio. Somit ergibt sich ein Mehrkostenfaktor von 2.25 und die
Erdverkabelung scheidet somit aus.

Das Bundesgericht hat bereits festgehalten, dass Anlieger einer Hochspannungsleitung eine
Wertminderung ihrer Liegenschaft erleiden und das diese entschadigt werden muss. Derzeit
streiten sich die Gerichte noch Uber die Entschadigungshéhe. Der aktuelle Streitwert liegt bei
rund tausend Franken pro Monat fur ein Einfamilienhaus der leicht gehobeneren Klasse. Jede
Firma muss Ruckstellungen flr offene Gerichtsfalle und die daraus folgenden Leistungen,
tatigen. Im aktuellen Projekt sind diese nicht ersichtlich.

Bei der Erdverkabelung in Riniken wurde eine riesige Schneise fir 16 Leerrohre erstellt.
Daruber das in den 16 Leerrohren nur 6 Kabel verlegt werden, wird geschwiegen. Bei der
Berechnung der Erdverkabelung soll nur das notwendige Minimum in die Berechnung mit
einfliessen. Kostentreiber wie Leerrohre sind Sonderwlnsche des Netzbetreibers und sollen
als dies ausgewiesen werden und nicht auf das Projekt Erdverkabelung geschlagen werden.



Fazit Mehrkostenfaktor: Dieser muss unter den aktuellen Begebenheiten neu berechnet
werden

3. Falsche Korridor Wahl

Wenn ich einen Wohnblock plane, werde ich dies nicht in einer W1 Zone versuchen! Genau
dies wurde aber mit der aktuellen Korridor Wahl getan! Die Erdverkabelung wurde da geplant,
wo die Natur am meisten beeintrachtigt wird. Wenn der Korridor an den Waldrand verlegt
wurde, musste keine Schneise geschlagen werden und es kdnnte naturvertraglicher gebaut
werden.

Fazit Korridor Wahl: Es soll ein idealer Korridor fiir eine Erdverkabelung ausgewiesen
werden.

4. Klimawandel

Bei grosser durre haben im Ausland Freileitungen Waldbrande ausgelost. Bei uns werden die
Leitungen zum Glick besser gewartet, aber dass es bei uns zu langeren Durreperioden
kommen und damit verbunden zu vermehrter Waldbrandgefahr kommen kann, wird von
Klimaexperten bestatigt. Das grosste Problem dabei ist nicht das die Leitungen Brande
auslosen, sondern dass bei Waldbranden wird die Statik der Masten so beeintrachtigt wird,
dass die Masten ersetzt werden miussen. Und somit die Leitung Uber Wochen ausfallt. Was
heute als vermeintlich sicher gilt steht morgen bereits in einer Gefahrenzone. Diese Erfahrung
mussten bereits einige Gemeinden vor allem in Berggebieten machen.

Fazit Klimawandel: Ein Expertenbericht soll die Gefahren von Freileitungen Gber den Wald mit
fortschreitendem Klimawandel aufzeigen und eine Bewertung durchfihren.

Simona & Stephan Bartschi
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9.0 Elektrizititswesen
Allgemeines, Einzelnes und Diverses, PCB-Kataster

Vertragliche Starkstromleitung Reusstal VSLR, «Objektblatt 611- Leitungs-
zug Niederwil - Obfelden», Anhérung und &ffentliche Mitwirkung, gemeinde-
ratliche Stellungnahme

In der Zeit vom 2. Dezember 2019 bis 29. Februar 2020 liegt der Entwurf Sachplan «Uber-
tragungsleitungen Leitungszug Niederwil — Obfelden» 6ffentlich auf. Der Gemeinderat kann
sich als Korperschaft des 6ffentlichen Rechts im Rahmen dieser Anhérung zum Entwurf
aussern.

Das Bundesamt fiir Energie (BFE) schlagt in «SUL 611, Objektblatt, Entwurf fiir die Anho-
rung und Mitwirkung, 04.11.2019» basierend auf einer entsprechenden Empfehlung der
Begleitgruppe SUL fir den Ausbau bzw. den Ersatz der bestehenden 2x220 kV-Leitung
zwischen dem Unterwerk in Niederwil und dem Unterwerk in Obfelden durch eine 2x380 kV-
Leitung vor:

— Vom Unterwerk Niederwil, iber Wald- und Landwirtschaftsgebiet des Wagenrains und
entlang des Baugebiets Hermetschwil/Staffeln bis zur Mohrentalstrasse bei Besenbu-
ren/Rottenschwil ein Korridor fur eine Freileitung.

- Zwischen einem dort zu erstellenden Ubergangsbauwerk und einem solchen Bauwerk
bei Jonen (Nahe Kantonsgrenze) folgt im Bereich «Reusslandschaft BLN 1305» ein
Korridor fir eine Kabelleitung von ca. 3.4 km.

-~ Vom in Jonen zu erstellenden Ubergangsbauwerk bis zum Unterwerk Obfelden folgt
wieder ein Korridor fir eine Freileitung.
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Mit dem vom BFE vorgeschlagenen Korridor und den entsprechenden Erlduterungen (SUL
611, Erlauternder Bericht, 4.11.2019) ist der Gemeinderat aus den nachfolgenden Griinden
nicht einverstanden:

1. Hochspannungs-Freileitungen belasten und entwerten Liegenschaften selbst wenn die
gesetzlichen Grenzwerte der Verordnung Uber den Schutz vor nichtionisierender Strah-
lung (NISV) eingehalten werden. Der vorgesehene Korridor fiir eine Freileitung zwi-
schen Niederwil und Besenbiren/Rottenschwil entlastet zwar infolge des Rickbaus
der bestehenden 2x220 kV-Freileitung die Wohngebiete von Niederwil und Fischbach-
Gdslikon, beriihrt aber im Raum Hermetschwil/Staffeln nach wie vor das Wohngebiet
und tangiert durch unmittelbare Nahe neu verschiedene Einzelhéfe in Niederwil und
Fischbach-Géslikon.

2. Landschaften ohne stérende Infrastrukturen sind wichtig fir das Wohlbefinden der
Menschen und sind deshalb so zu erhalten. Eine Freileitung Uber den Wagenrain
kommt einer massiven Beeintréachtigung der Landschaftsqualitat dieses bisher unbe-
lasteten Naherholungsgebietes im Reusstal gleich. Darlber hinaus beeintrachtigen die
beiden Ubergangsbauwerke am unmittelbaren Rand des BLN 1305 «Reussland-
schaft» eine der vielféltigsten, zusammenh&ngenden und naturnahen Flusslandschaf-
ten des Schweizer Mittellandes mit ihrem Mosaik aus Auen- und Hangwaldern, Moor-
biotopen, Altwassern sowie einer weitrdumigen und reich strukturierten Kulturland-
schaft.

3. Schon im Marz 2017 haben sich (auf eine Anfrage von Swissgrid) die befragten Ge-
meinden und Organisationen eindeutig flr den «Korridor 5» (Kabelleitung entlang der
bestehenden 220 kV-Leitung) ausgesprochen (siehe: www.hsub.ch/Doc/stn-alle.pdf).

4. Das UVEK fordert die Bindelung von Infrastrukturen: https://www.ad-
min.ch/gov/de/start/dokumentation/medienmitteilungen.msg-id-75131.html.

5. Der Richtplan des Kantons Aargau fordert, dass Ubertragungsleitungen grundsatzlich
unterirdisch anzulegen sind. Neue Infrastrukturanlagen werden nach Mdéglichkeit mit
bestehenden geblndelt, um die Zerschneidung wenig belasteter Landschaftsrdume zu
vermeiden (siehe dazu www.ag.ch/media/kanton_aargau/bvu/dokumente_2/raument-
wicklung/richtplanung_1/richtplantext_1/E21.pdf).

6. Das Elektrizitdtsgesetz, EleG sieht in Art. 15b Abs. 1 vor, dass eine Leitung mit einer
Nennspannung von 220 kV oder héher als Freileitung oder Erdkabel ausgefihrt werden
kann. Ab Mitte des Jahres 2020 werden Leitungen (50 Hz) des Verteilnetzes mit einer
Nennspannung von unter 220 kV als Erdkabel auszuflhren sein, eine Vorschrift, die
wohl friher oder spater auch auf Leitungen mit einer Nennspannung von 220 kV und
héher anzuwenden sein wird.

7. Die Energiestrategie 2050 des Bundes strebt nach einer Senkung des Energiever-
brauchs und einer Erhéhung der Energieeffizienz. Diesem Streben soll auch bei Bau
und Betrieb von Ubertragungsleitungen nachgelebt werden. Die Uber die Lebensdauer
der Ubertragungsleitung verlustglnstigste und damit auch energieeffizienteste Lésung
ist die Erdverkabelung.


http://www.hsub.ch/Doc/stn-alle.pdf
https://www.admin.ch/gov/de/start/dokumentation/medienmitteilungen.msg-id-75131.html
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8. Es ist fir den Gemeinderat kein einziges hartes Kriterium (rechtliche Rahmenbedin-
gungen, zwingendes Recht) ersichtlich, dass nicht auch fir die Variante «Durchge-
hende Kabelleitung Reusstal» erflllt ware (siehe Prasentation des BFE, Hochstspan-
nungsleitung Niederwil — Obfelden, Informationsveranstaltung, 28. November 2019,
Bremgarten, Seiten 9 und 10).

9. Das BFE und die Begleitgruppe SUL haben die verschiedenen Korridor- und Techno-
logievarianten nach objektiven vorgegebenen Kriterien in einem transparenten Prozess
zu beurteilen und einer Interessenabwagung zu unterziehen, dies unter Beizug von
Fachbehorden und Fachexperten (siehe Prasentation des BFE, Hochstspannungslei-
tung Niederwil — Obfelden, Informationsveranstaltung, 28. November 2019, Bremgar-
ten, Seite 12). Die vorliegende Berichterstattung des BFE Uber die Arbeit der Begleit-
gruppe ist weit davon entfernt, die erforderliche Transparenz und das notwendige Ver-
trauen in die Objektivitat zu schaffen.

Ein grosser Mangel besteht zudem in der Tatsache, dass in die SUL-Begleitgruppe kein
anerkannter Experte flir H6chstspannungs-Kabelleitungen einbezogen wurde. Das BFE
schreibt im «Erlduternden Bericht zum Objektblatt 611»:

«Nach Priifung aller Aspekte und Abwégung aller Interessen sieht das BFE von einer Emp-
fehlung fir eine durchgehende Verkabelung im Planungskorridor Reusstal ab».

Mit dieser Empfehlung des BFE ist der Gemeinderat aus folgenden Griinden nicht einver-
standen:

- Einige der im Erlauternden Bericht und in den Bewertungsschemas Ubertragungslei-
tungen aufgefihrten Begriindungen kénnen schlicht nicht nachvollzogen werden.

— Die Angaben des BFE zum Kostenvergleich Kabel-Freileitung sind nicht nachvollzieh-
bar.

— Detaillierte Berechnungen und Uberlegungen zu méglichen alternativen Bauweisen
sind nicht ersichtlich.

— Es werden keine Angaben gemacht, ob die Verwendung von bestehenden Waldstras-
sen fur die Verlegung der Erdkabel gepruft wurde, um Rodungsschneisen zu vermei-
den.

— Das Ausmass allfélliger Einschrankungen der Siedlungsentwicklung wird deutlich Gber-
héht und zu nachteilig dargestellt. Die betroffene Region sieht diesen Punkt in anderem
Licht.

— Die Angaben zu den Energieverlusten der beiden Technologievarianten widersprechen
den Aussagen, die sich in der Fachliteratur finden lassen, und sind nicht mit den ent-
sprechenden Berechnungen unterlegt.
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—  Der Einbezug _der bestehenden Unterwerke in Niederwil und Obfelden macht neue
Standorte flir Ubergangsbauwerke unnétig.

— Waéhrend im Fall der Variante «Teilverkabelung BLN» die mit einer Teilverkabelung
verbundenen technischen und betrieblichen Nachteile nach Angaben der Gesuchstel-
lerin gut beherrschbar sind (Erlauternder Bericht, 7.4.4, Seite 17), bleibt eine Beurtei-
lung dieses Punktes fiir die Variante «Durchgehende Kabelleitung Reusstal» im Erlau-
ternden Bericht aus. Bemerkenswert ist aber auch, dass sich die Bewertungsschemas
Ubertragungsleitung flir die «Teilverkabelung BLN» und fir die «Vollverkabelung
Reusstal» bezlglich Beurteilung der Kriterienkataloge «Netzbetrieb» und «Zuverlas-
sigkeit/Sicherheit» nicht voneinander unterscheiden.

Auf Grund dieser Ungereimtheiten wurde entschieden, die Argumentation des BFE und der
Begleitgruppe wissenschaftlich begutachten zu lassen. Die beiden Professoren H. Brakel-
mann (www.bcc-cableconsulting.com) und L.J. Jarass (http://www.jarass.com) sind inter-
national anerkannte Experten auf dem Gebiet der Stromibertragung und von Kabellésun-
gen. Sie haben diesen Analyse-Auftrag von uns entgegengenommen und in der Zwischen-
zeit ausgefihrt. www.hsub.ch/vslr/Doc/Stellungnahme-Brakelmann.pdf. Der vorliegende
Bericht der beiden Experten stellt Fragen zu den Argumenten, mit denen das BFE und die
Begleitgruppe eine durchgehende Verkabelung abgelehnt haben und zeigt Alternativen zu
den vom BFE verwendeten Spezifikationen der Kabelleitung. Ein Unternehmer fir maschi-
nelle Erdarbeiten hatte den VSLR kontaktiert. Er kennt Verfahren zum Bau von Kabelbl®-
cken, welche nur eine schmale Bautrasse bendtigen und gut auf Waldwegen angewendet
werden kénnen. Darauf basierend hat der VSLR eine mdgliche Erdkabeltrasse entlang der
bestehenden 220 kV-Leitung und entlang bestehender Waldwege erarbeitet und festgehal-
ten (http://bit.ly/2QNxnGG). Dieses Trasse liegt innerhalb der vom BFE vorgestellten «Kor-
ridorvariante Kabelleitung Reusstal» (www.hsub.ch/vslr/doc_bfe/Bewertung_Kabellei-
tung_Reusstal.pdf).

M.
Entscheid
Der Gemeinderat erwartet:
1. Die in der «Stellungnahme-Brakelmann» aufgeworfenen Fragen sind zu beantworten.

2. Die verschiedenen alternativen Mdglichkeiten der Verkabelung sind grindlich, fach-
mannisch und serids zu prufen.

3. Auf Basis der «Korridorvariante Kabelleitung Reusstal» soll eine unabhéngige, detail-
lierte Studie Uber technischen Mdglichkeiten und die finanziellen Auswirkungen einer
Leitungsverkabelung zwischen Niederwil und Obfelden erstellt werden.


http://www.hsub.ch/vslr/Doc/Stellungnahme-Brakelmann.pdf
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4. Erst nach Vorliegen einer umfassenden Projektstudie mit Gberprifbaren Aspekten und
der Evaluation verschiedener technischer Lésungen, kann fundiert darliber abgewogen
und entschieden werden, ob diese Leitung als Kabel- oder Freileitung realisiert werden
soll. Sollte, entgegen unserer Forderung, eine Vollverkabelung nicht zustande kommen,
muss der Freileitungskorridor so geandert werden, dass die grosstmégliche Distanz zu
Aussenhdéfen und Wohngebieten eingehalten wird.

PA an:

—  Bundesamt fir Energie, 3003 Bern
- Archiv



PROTOKOLL DES GEMEINDERATES GEMEINDE
oberlunkhofen
[ |

Sitzung vom 27. Januar 2020 Art. Nr. 6

Seite 1

9.0 Elektrizititswesen
Allgemeines, Einzelnes und Diverses, PCB-Kataster

Vertragliche Starkstromleitung Reusstal VSLR, «Objektblatt 611- Leitungs-
zug Niederwil - Obfelden», Anhérung und &ffentliche Mitwirkung, gemeinde-
ratliche Stellungnahme

In der Zeit vom 2. Dezember 2019 bis 29. Februar 2020 liegt der Entwurf Sachplan «Uber-
tragungsleitungen Leitungszug Niederwil — Obfelden» 6ffentlich auf. Der Gemeinderat kann
sich als Korperschaft des 6ffentlichen Rechts im Rahmen dieser Anhérung zum Entwurf
aussern.

Das Bundesamt fiir Energie (BFE) schlagt in «SUL 611, Objektblatt, Entwurf fiir die Anho-
rung und Mitwirkung, 04.11.2019» basierend auf einer entsprechenden Empfehlung der
Begleitgruppe SUL fir den Ausbau bzw. den Ersatz der bestehenden 2x220 kV-Leitung
zwischen dem Unterwerk in Niederwil und dem Unterwerk in Obfelden durch eine 2x380 kV-
Leitung vor:

— Vom Unterwerk Niederwil, iber Wald- und Landwirtschaftsgebiet des Wagenrains und
entlang des Baugebiets Hermetschwil/Staffeln bis zur Mohrentalstrasse bei Besenbu-
ren/Rottenschwil ein Korridor fur eine Freileitung.

- Zwischen einem dort zu erstellenden Ubergangsbauwerk und einem solchen Bauwerk
bei Jonen (Nahe Kantonsgrenze) folgt im Bereich «Reusslandschaft BLN 1305» ein
Korridor fir eine Kabelleitung von ca. 3.4 km.

-~ Vom in Jonen zu erstellenden Ubergangsbauwerk bis zum Unterwerk Obfelden folgt
wieder ein Korridor fir eine Freileitung.
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Mit dem vom BFE vorgeschlagenen Korridor und den entsprechenden Erlduterungen (SUL
611, Erlauternder Bericht, 4.11.2019) ist der Gemeinderat aus den nachfolgenden Griinden
nicht einverstanden:

1. Hochspannungs-Freileitungen belasten und entwerten Liegenschaften selbst wenn die
gesetzlichen Grenzwerte der Verordnung Uber den Schutz vor nichtionisierender Strah-
lung (NISV) eingehalten werden. Der vorgesehene Korridor fiir eine Freileitung zwi-
schen Niederwil und Besenbiren/Rottenschwil entlastet zwar infolge des Rickbaus
der bestehenden 2x220 kV-Freileitung die Wohngebiete von Niederwil und Fischbach-
Gdslikon, beriihrt aber im Raum Hermetschwil/Staffeln nach wie vor das Wohngebiet
und tangiert durch unmittelbare Nahe neu verschiedene Einzelhéfe in Niederwil und
Fischbach-Géslikon.

2. Landschaften ohne stérende Infrastrukturen sind wichtig fir das Wohlbefinden der
Menschen und sind deshalb so zu erhalten. Eine Freileitung Uber den Wagenrain
kommt einer massiven Beeintréachtigung der Landschaftsqualitat dieses bisher unbe-
lasteten Naherholungsgebietes im Reusstal gleich. Darlber hinaus beeintrachtigen die
beiden Ubergangsbauwerke am unmittelbaren Rand des BLN 1305 «Reussland-
schaft» eine der vielféltigsten, zusammenh&ngenden und naturnahen Flusslandschaf-
ten des Schweizer Mittellandes mit ihrem Mosaik aus Auen- und Hangwaldern, Moor-
biotopen, Altwassern sowie einer weitrdumigen und reich strukturierten Kulturland-
schaft.

3. Schon im Marz 2017 haben sich (auf eine Anfrage von Swissgrid) die befragten Ge-
meinden und Organisationen eindeutig flr den «Korridor 5» (Kabelleitung entlang der
bestehenden 220 kV-Leitung) ausgesprochen (siehe: www.hsub.ch/Doc/stn-alle.pdf).

4. Das UVEK fordert die Bindelung von Infrastrukturen: https://www.ad-
min.ch/gov/de/start/dokumentation/medienmitteilungen.msg-id-75131.html.

5. Der Richtplan des Kantons Aargau fordert, dass Ubertragungsleitungen grundsatzlich
unterirdisch anzulegen sind. Neue Infrastrukturanlagen werden nach Mdéglichkeit mit
bestehenden geblndelt, um die Zerschneidung wenig belasteter Landschaftsrdume zu
vermeiden (siehe dazu www.ag.ch/media/kanton_aargau/bvu/dokumente_2/raument-
wicklung/richtplanung_1/richtplantext_1/E21.pdf).

6. Das Elektrizitdtsgesetz, EleG sieht in Art. 15b Abs. 1 vor, dass eine Leitung mit einer
Nennspannung von 220 kV oder héher als Freileitung oder Erdkabel ausgefihrt werden
kann. Ab Mitte des Jahres 2020 werden Leitungen (50 Hz) des Verteilnetzes mit einer
Nennspannung von unter 220 kV als Erdkabel auszuflhren sein, eine Vorschrift, die
wohl friher oder spater auch auf Leitungen mit einer Nennspannung von 220 kV und
héher anzuwenden sein wird.

7. Die Energiestrategie 2050 des Bundes strebt nach einer Senkung des Energiever-
brauchs und einer Erhéhung der Energieeffizienz. Diesem Streben soll auch bei Bau
und Betrieb von Ubertragungsleitungen nachgelebt werden. Die Uber die Lebensdauer
der Ubertragungsleitung verlustglnstigste und damit auch energieeffizienteste Lésung
ist die Erdverkabelung.


http://www.hsub.ch/Doc/stn-alle.pdf
https://www.admin.ch/gov/de/start/dokumentation/medienmitteilungen.msg-id-75131.html
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http://www.ag.ch/media/kanton_aargau/bvu/dokumente_2/raumentwicklung/richtplanung_1/richtplantext_1/E21.pdf
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8. Es ist fir den Gemeinderat kein einziges hartes Kriterium (rechtliche Rahmenbedin-
gungen, zwingendes Recht) ersichtlich, dass nicht auch fir die Variante «Durchge-
hende Kabelleitung Reusstal» erflllt ware (siehe Prasentation des BFE, Hochstspan-
nungsleitung Niederwil — Obfelden, Informationsveranstaltung, 28. November 2019,
Bremgarten, Seiten 9 und 10).

9. Das BFE und die Begleitgruppe SUL haben die verschiedenen Korridor- und Techno-
logievarianten nach objektiven vorgegebenen Kriterien in einem transparenten Prozess
zu beurteilen und einer Interessenabwagung zu unterziehen, dies unter Beizug von
Fachbehorden und Fachexperten (siehe Prasentation des BFE, Hochstspannungslei-
tung Niederwil — Obfelden, Informationsveranstaltung, 28. November 2019, Bremgar-
ten, Seite 12). Die vorliegende Berichterstattung des BFE Uber die Arbeit der Begleit-
gruppe ist weit davon entfernt, die erforderliche Transparenz und das notwendige Ver-
trauen in die Objektivitat zu schaffen.

Ein grosser Mangel besteht zudem in der Tatsache, dass in die SUL-Begleitgruppe kein
anerkannter Experte flir H6chstspannungs-Kabelleitungen einbezogen wurde. Das BFE
schreibt im «Erlduternden Bericht zum Objektblatt 611»:

«Nach Priifung aller Aspekte und Abwégung aller Interessen sieht das BFE von einer Emp-
fehlung fir eine durchgehende Verkabelung im Planungskorridor Reusstal ab».

Mit dieser Empfehlung des BFE ist der Gemeinderat aus folgenden Griinden nicht einver-
standen:

- Einige der im Erlauternden Bericht und in den Bewertungsschemas Ubertragungslei-
tungen aufgefihrten Begriindungen kénnen schlicht nicht nachvollzogen werden.

— Die Angaben des BFE zum Kostenvergleich Kabel-Freileitung sind nicht nachvollzieh-
bar.

— Detaillierte Berechnungen und Uberlegungen zu méglichen alternativen Bauweisen
sind nicht ersichtlich.

— Es werden keine Angaben gemacht, ob die Verwendung von bestehenden Waldstras-
sen fur die Verlegung der Erdkabel gepruft wurde, um Rodungsschneisen zu vermei-
den.

— Das Ausmass allfélliger Einschrankungen der Siedlungsentwicklung wird deutlich Gber-
héht und zu nachteilig dargestellt. Die betroffene Region sieht diesen Punkt in anderem
Licht.

— Die Angaben zu den Energieverlusten der beiden Technologievarianten widersprechen
den Aussagen, die sich in der Fachliteratur finden lassen, und sind nicht mit den ent-
sprechenden Berechnungen unterlegt.
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—  Der Einbezug _der bestehenden Unterwerke in Niederwil und Obfelden macht neue
Standorte flir Ubergangsbauwerke unnétig.

— Waéhrend im Fall der Variante «Teilverkabelung BLN» die mit einer Teilverkabelung
verbundenen technischen und betrieblichen Nachteile nach Angaben der Gesuchstel-
lerin gut beherrschbar sind (Erlauternder Bericht, 7.4.4, Seite 17), bleibt eine Beurtei-
lung dieses Punktes fiir die Variante «Durchgehende Kabelleitung Reusstal» im Erlau-
ternden Bericht aus. Bemerkenswert ist aber auch, dass sich die Bewertungsschemas
Ubertragungsleitung flir die «Teilverkabelung BLN» und fir die «Vollverkabelung
Reusstal» bezlglich Beurteilung der Kriterienkataloge «Netzbetrieb» und «Zuverlas-
sigkeit/Sicherheit» nicht voneinander unterscheiden.

Auf Grund dieser Ungereimtheiten wurde entschieden, die Argumentation des BFE und der
Begleitgruppe wissenschaftlich begutachten zu lassen. Die beiden Professoren H. Brakel-
mann (www.bcc-cableconsulting.com) und L.J. Jarass (http://www.jarass.com) sind inter-
national anerkannte Experten auf dem Gebiet der Stromibertragung und von Kabellésun-
gen. Sie haben diesen Analyse-Auftrag von uns entgegengenommen und in der Zwischen-
zeit ausgefihrt. www.hsub.ch/vslr/Doc/Stellungnahme-Brakelmann.pdf. Der vorliegende
Bericht der beiden Experten stellt Fragen zu den Argumenten, mit denen das BFE und die
Begleitgruppe eine durchgehende Verkabelung abgelehnt haben und zeigt Alternativen zu
den vom BFE verwendeten Spezifikationen der Kabelleitung. Ein Unternehmer fir maschi-
nelle Erdarbeiten hatte den VSLR kontaktiert. Er kennt Verfahren zum Bau von Kabelbl®-
cken, welche nur eine schmale Bautrasse bendtigen und gut auf Waldwegen angewendet
werden kénnen. Darauf basierend hat der VSLR eine mdgliche Erdkabeltrasse entlang der
bestehenden 220 kV-Leitung und entlang bestehender Waldwege erarbeitet und festgehal-
ten (http://bit.ly/2QNxnGG). Dieses Trasse liegt innerhalb der vom BFE vorgestellten «Kor-
ridorvariante Kabelleitung Reusstal» (www.hsub.ch/vslr/doc_bfe/Bewertung_Kabellei-
tung_Reusstal.pdf).

M.
Entscheid
Der Gemeinderat erwartet:
1. Die in der «Stellungnahme-Brakelmann» aufgeworfenen Fragen sind zu beantworten.

2. Die verschiedenen alternativen Mdglichkeiten der Verkabelung sind grindlich, fach-
mannisch und serids zu prufen.

3. Auf Basis der «Korridorvariante Kabelleitung Reusstal» soll eine unabhéngige, detail-
lierte Studie Uber technischen Mdglichkeiten und die finanziellen Auswirkungen einer
Leitungsverkabelung zwischen Niederwil und Obfelden erstellt werden.


http://www.hsub.ch/vslr/Doc/Stellungnahme-Brakelmann.pdf
http://bit.ly/2QNxnGG
http://www.hsub.ch/vslr/doc_bfe/Bewertung_Kabelleitung_Reusstal.pdf
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4. Erst nach Vorliegen einer umfassenden Projektstudie mit Gberprifbaren Aspekten und
der Evaluation verschiedener technischer Lésungen, kann fundiert darliber abgewogen
und entschieden werden, ob diese Leitung als Kabel- oder Freileitung realisiert werden
soll. Sollte, entgegen unserer Forderung, eine Vollverkabelung nicht zustande kommen,
muss der Freileitungskorridor so geandert werden, dass die grosstmégliche Distanz zu
Aussenhdéfen und Wohngebieten eingehalten wird.

PA an:

—  Bundesamt fir Energie, 3003 Bern
- Archiv
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Auszug aus dem Protokoll des Gemeinderates Boswil
Sitzung vom 27. Januar 2020
22 860.1 Elektrizitat / Allgemeines

Verein ,Vertragliche Starkstromleitung Reusstal — VSLR*: Fi-
nanzieller Beitrag

I. Sachverhalt

Statt der geforderten Erdverkabelung wurde vom Bundesamt fur Energie ein Korridor fur eine
Freileitung Uber den Wagenrain mit einer kurzen Teilverkabelung im Bereich ,Reusslandschaft"
prasentiert. Begriindet wurde dieser Entscheid damit, dass es sich hierbei nicht um einen demo-
kratischen Prozess, sondern um ein gesetzlich festgelegtes Verfahren der Bundesbehorde
handle. Der Verein ,Vertragliche Starkstromleitung Reusstal — VSRL" fragt den Rat an, ob er
gegen den Bundesentscheid eine Stellungnahme einreichen méchte. Gleichzeitig ladt der Verein
auf Mittwoch, 12. Februar 2020, zu seiner Generalversammlung ein.

Il. Erwdgungen

Die Gemeinde Boswil ist nicht direkt von der Linienfiihrung der 380 kV-Reusstalleitung betroffen.
Der Gemeinderat versteht das Anliegen des Vereins, dass dieser eine Erdverkabelung fordere.
Dies unterstitzt er, indem der Rat einen einmaligen Beitrag in der Héhe von CHF 200.00 zu
Gunsten des Vereins spricht.

Ill. Entscheid

1. Der Verein VSLR wird mit einem einmaligen Beitrag von CHF 200.00 unterstitzt. Auf die
Eingabe einer Stellungnahme wird verzichtet.

Protokollauszug an:

i~ Interessensgemeinschaft ,\Vertragliche Starkstromleitung Reusstal — VSLR®, z. H. Frau Isa-
bella Braunwalder, Geschéftsstelle, alte Wohlerstrasse 19, 5524 Niederwil
- Finanzen, zum Vollzug (IBAN CH88 8074 4000 0072 8137 6)

- Reg.-Nr. 860.1
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Gemeindeammannervereinigung Bezirk Muri

Obmann, Hans-Peter Budmiger, Gemeindepréasident, 5630 Muri
+41 (0)79 272 53 77; hp.budmiger@muri.ch

Muri, 15. Februar 2020 Bundesamt fur Energie (BFE)
3003 Bern

Sachplanverfahren 611 Niederwil - Obfelden
Anhorung und Mitwirkung

Sehr geehrte Damen und Herren

Besten Dank flr die Méglichkeit zum oben aufgefiihrten Sachplanverfahren Stellung nehmen
zu kénnen. Die Wichtigkeit eines Ausbaus der Ubertragungsleitung wird anerkannt.

Wir sind Uberrascht, dass die vorliegende Korridorvariante mit einer Teilverkabelung im
Reusstal gewéahlt wurde, nachdem im Rahmen der Vernehmlassung zu den verschiedenen
Korridoren eine Erdverlegung von der betroffenen Region klar favorisiert wurde. Der Vorstand
der GAV Bezirk Muri ist der Meinung, dass Freileitungsneubauprojekte in den Boden verlegt
werden mussen. In der dicht besiedelten Schweiz wird es immer schwieriger Freileitungen zu
bauen, deshalb soll Zeit und Geld in die Effizienzsteigerung der Erdverkabelung investiert
werden.

Die vorliegende Variante mit Teilverkabelung ist flr uns nicht akzeptabel, weil damit das
Problem verschoben statt gelést wird. Das Landschaftsbild, die Aussenhdfe sowie diverse
Wohngebiete werden stark belastet. Bei der jetzt vorliegenden Variante werden wir den
Eindruck nicht los, dass mehrheitlich finanzielle Uberlegungen zu dieser Wahl gefiihrt haben.

Der Vorstand GAV Bezirk Muri ist der Ansicht, dass der vorgesehene Korridor méglich
ist, aber die Leitung auf der ganzen Lange verkabelt werden muss.

Wir bitten Sie unser Anliegen in der weiteren Planung zu berlcksichtigen.

Hans-Peter Budmiger
Obmann GAV Bezirk Muri und Gemeindepréasident von Muri

Verteiler: Mail an Gemeindeammanner Bezirk Muri
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Bundesamt fir Energie

3003 Bern

8905 Islisberg, 06. Februar 2020

«Objektblatt 611- Leitungszug Niederwil - Obfelden»
Anhorung und offentliche Mitwirkung bis 29.02.2020

Sehr geehrte Damen und Herren

Das BFE schlagt in ,SUL 611, Objektblatt, Entwurf fur die Anhérung und Mitwirkung,
04.11.2019" basierend auf einer entsprechenden Empfehlung der Begleitgruppe SUL fiir den
Ausbau bzw. den 2x220 kV-Leitung zwischen dem Unterwerk in Niederwil und dem Unterwerk
in Obfelden durch eine 2x380 kV-Leitung Folgendes vor:

» Vom Unterwerk Niederwil, (iber Wald- und Landwirtschaftsgebiet des Wagenrains und ent-
lang des Baugebiets Hermetschwil/Staffeln bis zur Mohrentalstrasse bei Besenbiiren / Rot-
tenschwil ein Korridor fiir eine Freileitung.

e Zwischen einem dort zu erstellenden Ubergangsbauwerk und einem solchen Bauwerk bei
Jonen (Nahe Kantonsgrenze) folgt im Bereich «Reusslandschaft BLN 1305» ein Korridor
fur eine Kabelleitung von ca. 3.4 km.

e Vom in Jonen zu erstellenden Ubergangsbauwerk bis zum Unterwerk Obfelden folgt wieder
ein Korridor fiir eine Freileitung.

Mit dem vom BFE vorgeschlagenen Korridor und den entsprechenden Erlauterungen (SUL 611,

Erléduternder Bericht, 4.11.2019) ist der Gemeinderat Islisberg nicht einverstanden.

Der Gemeinderat Islisberg unterstiitzt die Forderungen des Vereins Vertragliche Starkstromlei-

tung Reusstal (VSLR) vollumféanglich, welche lauten:

e Die in der ,Stellungnahme-Brakelmann“ durch den VSLR aufgeworfenen Fragen sind zu
beantworten.

» Die verschiedenen alternativen Moglichkeiten der Verkabelung sind griindlich, fachmannisch
und seriés zu prifen.

e Auf Basis der ,Korridorvariante Kabelleitung Reusstal*, soll eine unabhangige, detaillierte
Studie Uber technischen Méglichkeiten und die finanziellen Auswirkungen einer Leitungsver-
kabelung zwischen Niederwil und Obfelden erstellt werden.

* Sollte, entgegen der Forderung des VSLR, einer Vollverkabelung nicht zustande kommen,
muss der Freileitungskorridor so geéndert werden, dass die grésstméglicher Distanz zu
Aussenhofen und Wohngebieten eingehalten wird.



Im Weiteren verweisen wir auf die separate Stellungnahme und Begriindung in der Stellung-
nahme des VSLR und danken Ihnen fiir die Beriicksichtigung der Anliegen.

Freundliche Grisse

meinderat Islisberg

G meindeafmman Ge;?zsch ﬂnn

Rolf Roth

Kopie an:

e Gemeindeammann Niederwil, Wadi Koch, waedi.koch@gmail.com

e Prasident «Vertragliche Starkstromleitung Reusstal», Hans Kneublhler,
hans.kneubuehler@schachenhof.ch




Gemeinde Tégerig
Auszug aus dem Protokoll des Gemeinderates

Sitzung vom 3. Februar 2020

Alte Poststrasse 6, 5522 Tdgerig 056 /4819044 [E056/4819041

13 01.02 Regionalplanung
Repla  Mutschellen-Reusstal-Kelleramt / Hochspannungsfreileitung
Niederwil-Obfelden

I. Ausgangslage

An der Sitzung der Regionalplanungsgruppe Mutschellen-Reusstal-Kelleramt wurden die Vor-
standsmitglieder der Repla Mutschellen-Reusstal-Kelleramt iiber das laufende Projekt der freien
Leitungsfiihrung der Hochspannungsleitung Niederwil-Obfelden in Kenntnis gesetzt. Das
Bundesamt fiir Energie (BFE) sieht nach Priifung aller Aspekte und Abwégungen der Interessen
von einer Empfehlung fiir eine durchgehende Verkabelung im Planungskorridor Reusstal ab.

Bis am 29. Februar 2020 besteht die Moglichkeit einer Stellungnahme.

II. Erwigungen

Der Gemeinderat Tégerig ist mit dieser Empfehlung des BFE nicht einverstanden:

Einige der vom BFE angefiihrten Begriindungen konnen nicht nachvollziehen werden,
insbesondere die Angaben zum Kostenvergleich Kabel-Freileitung. Detaillierte Berechnungen und
Uberlegungen zu moglichen alternativen Bauweisen sind nicht ersichtlich.

Die Argumente fiir eine Verkabelung und gegen eine Freileitungs-Hochspannungsleitung sind
langlebig. Mit den Auswirkungen der heutigen Entscheidungen miissen mehrere Generationen
leben. Hochspannungs-Freileitungen belasten und entwerten Liegenschaften, selbst wenn die
Strahlungs-Grenzwerte eingehalten werden. Landschaften ohne storende Infrastrukturen sind
wichtig fiir das Wohlbefinden der Menschen und deshalb so zu erhalten. Eine Freileitung im
vorgeschlagenen Korridor wiirde Wohngebiete in Hermetschwil-Staffeln sowie Aussenhéfe in
Niederwil und Fischbach Géslikon stark belasten. Eine Freileitung iiber den Wagenrain wiirde die
Landschaftsqualitdt dieses bisher unbelasteten Naherholungsgebietes im Reusstal stark
beeintrichtigen. Auch die «Reusslandschaft BLN 1305» wiirde durch Ubergangsbauwerke
belastet. Der Klimawandel begiinstigt zukiinftige Waldbrinde: Hochspannungs-Freileitungen
kénnen solche auslosen und sind davon gefdhrdet. Schon 2017 haben sich alle betroffenen
Gemeinden und Organisationen eindeutig fiir den ,Korridor 5 (Kabelleitung entlang der
bestehenden 220 kV-Leitung) ausgesprochen. Das UVEK fordert die Biindelung von
Infrastrukturen. Der Richtplan des Kanton AG schreibt vor, dass Ubertragungsleitungen
grundsitzlich unterirdisch anzulegen sind. Laut Elektrizitdtsgesetz, EleG kann eine 380 kV-
Leitung als Freileitung oder Erdkabel ausgefiihrt werden. Die Energiestrategie des Bundes
verlangt nach Erhohung der Energieeffizienz. Erdverkabelung ist die energieeffizienteste
Stromiibertragungstechnik. Nur 5% der Stromkosten werden durch das Ubertragungsnetz
verursacht. Erdverkabelung neuer Ubertragungsleitungen hitte also kaum merkliche Strompreis-
Erhdhungen zur Folge. Es ist kein rechtliches Kriterium ersichtlich, das gegen eine ,.durchgehende
Kabelleitung Reusstal™ sprechen wiirde. Das BFE und die Begleitgruppe haben verschiedenen
Korridor- und Technologievarianten objektiv zu beurteilen, dies unter Beizug von Fachexperten.

o osag, V7 Feb. 2020



Protokollauszug der Gemeinderatssitzung vom 3. Februar 2020

Der Berichterstattung des BFE iiber die Arbeit der Begleitgruppe fehlt die erforderliche
Transparenz, um das notwendige Vertrauen in die Objektivitdt zu schaffen.

Die verschiedenen alternativen Moglichkeiten der Verkabelung sind griindlich, fachménnisch und
serios zu priifen und offene Fragen der VSRL kompetent zu beantworten. Auf Basis der
.Korridorvariante Kabelleitung Reusstal™ soll eine unabhingige, detaillierte Studie iiber die
technischen Moglichkeiten und die finanziellen Auswirkungen einer Vollverkabelung zwischen
Niederwil und Obfelden erstellt werden.

II1. Entscheid

Nach Vorliegen einer umfassenden Projektstudie mit nachvollziehbaren Angaben und der
Evaluation verschiedener technischen Losungen kann serids dariiber abgewogen und entschieden
werden, ob diese Leitung als Kabel- oder Freileitung realisiert werden soll. Kommt keine
Verkabelung zustande, wire der Freileitungskorridor so zu éndern, dass er in groBtmdoglicher
Distanz zu Wohngebieten und Aussenhéfen verschoben wird.

Protokollauszug an:

Per Mail an: suel 611@bfe.admin.ch

Hans Kneubiihler, Schachenhof, 5525 Fischbach-Géslikon
Walter Koch, Gemeindeammann, 5524 Niederwil

Daniela Kramer, Departementschefin Gemeinderat

Akten 01.02
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Gemeindeammannervereinigung Bezirk Muri

Obmann, Hans-Peter Budmiger, Gemeindepréasident, 5630 Muri
+41 (0)79 272 53 77; hp.budmiger@muri.ch

Muri, 15. Februar 2020 Bundesamt fur Energie (BFE)
3003 Bern

Sachplanverfahren 611 Niederwil - Obfelden
Anhorung und Mitwirkung

Sehr geehrte Damen und Herren

Besten Dank flr die Méglichkeit zum oben aufgefiihrten Sachplanverfahren Stellung nehmen
zu kénnen. Die Wichtigkeit eines Ausbaus der Ubertragungsleitung wird anerkannt.

Wir sind Uberrascht, dass die vorliegende Korridorvariante mit einer Teilverkabelung im
Reusstal gewéahlt wurde, nachdem im Rahmen der Vernehmlassung zu den verschiedenen
Korridoren eine Erdverlegung von der betroffenen Region klar favorisiert wurde. Der Vorstand
der GAV Bezirk Muri ist der Meinung, dass Freileitungsneubauprojekte in den Boden verlegt
werden mussen. In der dicht besiedelten Schweiz wird es immer schwieriger Freileitungen zu
bauen, deshalb soll Zeit und Geld in die Effizienzsteigerung der Erdverkabelung investiert
werden.

Die vorliegende Variante mit Teilverkabelung ist flr uns nicht akzeptabel, weil damit das
Problem verschoben statt gelést wird. Das Landschaftsbild, die Aussenhdfe sowie diverse
Wohngebiete werden stark belastet. Bei der jetzt vorliegenden Variante werden wir den
Eindruck nicht los, dass mehrheitlich finanzielle Uberlegungen zu dieser Wahl gefiihrt haben.

Der Vorstand GAV Bezirk Muri ist der Ansicht, dass der vorgesehene Korridor méglich
ist, aber die Leitung auf der ganzen Lange verkabelt werden muss.

Wir bitten Sie unser Anliegen in der weiteren Planung zu berlcksichtigen.

Hans-Peter Budmiger
Obmann GAV Bezirk Muri und Gemeindepréasident von Muri

Verteiler: Mail an Gemeindeammanner Bezirk Muri
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Hans Schmid Sonnenrain 9 CH-5524 Niederwil AG

+4156 622 6082.. +41796615109 hrsch@bluewin.ch

Bundesamt fur Energie
3003 Bern

Niederwil, 15.02.2020

sUL Objektblatt 611- Umriistung 220/380kV-Leitung Niederwil -
Obfelden

An die Verantwortlichen fir den Variantenentscheid HSL- Niederwil-
Obfelden

Da sich wohl vorerst noch nicht so langelebende Personen mit der Triage
dieser Mail befassen, gestatte ich mir kurz den Prozessverlauf "Verlegung
und Umristung HS-Leitung Niederwil-Obfelden" zu rekapitulieren:

e 1993 Bundesstellen bestimmen den prinzipiellen Verlauf der
neuen Leitung.!

e 1997 die NOK? einigen sich mit dem Gemeinderat Niederwil tiber
den Verlauf auf Gemeindegebiet®

e 2001 die Konzessionsvertrage der bestehenden Leitung mit den
Grundeigentimern laufen ab*

! Auf dem Gemeindegebiet von Hermetschwil-Staffeln und Niederwil ist die Leitung weg von der
Ueberbauung zu verlegen

2 NOK waren die damals federfiihrende Organisation

3 Aargauer Zeitung vom 6.6.97

4 ... und die Abwicklung der Neuen Dienstbarkeitsvertrige ist zurzeit (15.02.20) noch im Gange
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e 2007 - oder 10 Jahre nach Niederwil - sprechen die NOK ein
erstes Mal mit den Gemeindebehdrden der Nachbargemeinde
Fischbach-Gdslikon®

e Zu diesem Zeitpunkt hatten die NOK noch keinen Kontakt mit
den Behérden von Hermetschwil-Staffeln aufgenommen©

e Am 07.04.2011 unterbreitet der RR des Kantons Aargau einen
Vorschlag wie folgt: ,Sofern die betroffenen Gemeinden vom
Begehren auf eine Verkabelung der 380/220 kV-Leitung Abstand
nehmen, werde die AXPO das Projekt ,,NOK"“ gemass Zeichnung
Nr. NOK 12965/V-17 fallen lassen und die Variante ,,Wald“® zur
Baugenehmigung vorlegen, andernfalls werde die Variante
»NOK” weiterverfolgt. Die 110 kV-Leitung wirde verkabelt.”

Dieser Vorschlag entspricht nun in etwa der Variante wie sie in - wie Sie
selbst sagen - diktatorischer Manier verfligen. Damit sind seit Beginn des
Verlegungsprozesses 27 Jahre oder seit dem vergleichbaren Vorschlag des
RR des Kantons AG 9 Jahre vergangen. Eine Diktatur ware wahrlich
effizienter. Ach so, seit 2011 bis heute wurde in Bern weitergewurstelt
obwohl die Kommission Ritschard seinerzeit prognostiziert hat, die
Energieversorgung Schweiz breche zusammen, wenn die besagte Leitung
nicht bis 2015 verlegt und auf die hohere Spannung umgeriistet werde.
Lediglich als Anekdote ist vielleicht noch festzuhalten, dass mir die NOK im
Jahre 2001 einen Brief geschrieben und darin festgehalten haben, der
Baubeginn der neuen Leitung sei 2005 (sic!).

Nun zu lhrem Varianten-Entscheid folgende Fragen:

1. Bitte begriinden Sie mir warum diese Moéglichkeit der
Meinungsausserung besteht, wen doch der Entscheid undemokratisch
(Ihre Worte) verfiigt wird?

2. Wie gedenken Sie das Resultat dieser Umfrage in die endgiiltige
Ausfuhrung Gber zu fihren?

3. Besteht eine Wahrscheinlichkeit, dass Sie auf den Entscheid
zuriickkommen? Und wie Ja viel % betragt diese Wahrscheinlichkeit?

4. Der BFE-Kostenvergleich Freileitung zu Verkabelung ist auch fiir einen
Ingenieur nicht nachvollziehbar! Wie ist der Kostenvergleich
unterschiedlicher Verlegungsverfahren? Und wie der Vergleich
Kabelvariante zu Freileitung in einem nachvollziehbaren
Detailierungsgrad?®

5gemass personlicher telefonischer Auskunft Gemeindeschreiber Fischbach-Géslikon

6 gemaiss personlicher Auskunft Gemeindeammann Hermetschwil-Staffeln

7 oder dessen aktualisierten Variante

8 gemass Bild im Wohler Anzeiger vom 12.04.11

9 Das Wort "transparent" ist mir in der zustindigen Gesetzgebung einmal begegnet und ich darf davon
ausgehen, das gilt auch fir ihre Behorde!
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5. Mit welchem Wert in kWh/im kabel Sind in der Berechnung der
Betriebskosten die tieferen Uebertragunsgverlustel® der Kabelvariante
eingerechnet worden?

6. Mit welchem Wert in kWh/im kabel Sind in der Berechnung der
Betriebskosten die gesetzlich vorgeschriebenen Massnahmen zur
Verhinderung von Vogelschlag der Freileitungen eingerechnet
worden?

7. Mit welchem Wert in kWh/km kabel Sind in der Berechnung der
Betriebskosten die bei der Freileitungsvariante notwendigen
Aufwendungen fir das Zuriickschneiden der angrenzenden Baume
eingerechnet worden?

8. Wenn von 100% Antwortenden deren 78% sich fir eine Variante 5
entscheiden - in wie weit fihlen Sie sich an diese Meinungsausserung
gebunden?

Ich freue mich auf die Beantwortung obiger Fragen.

Mit freundlichen Grissen

Hans Schmid

10 Dje NOK haben den Wert, hoher als Prof. Brakelmann, mit 1'000MWh/km und a errechnet Was bei einer
Leitungsldange von rund 6'700km schweizweit einer Einsparung von einem kleine Kernkraftwerk entspricht;
damit kdnnte man dann in guten Treuen von einem sorgfaltigen Umgang mit Energie reden - wie das im
Umweltgesetz schon langst gefordert ist.

BR200215BFE.docx; 14.02.20; 5:05 PM, Seite: 3 von Seiten: 3



Privatwaldbesitzer Wohlen

Christian Mdller, Prasident

Hofmattenweg 5

5619 Buttikon

E-Mail: chris.mueller50@bluewin.ch Bittikon, 18.02.2020

suel_611@bfe.admin.ch
Bundesamt fur Energie
3003 Bern

«Objektblatt 611- Leitungszug Niederwil - Obfelden»
Anhoérung und offentliche Mitwirkung

Sehr geehrte Damen und Herren

Unser Verein umfasst 100 Privatwaldbesitzer, welche vorwiegend im Gebiet Hohbuhl, Althau, Mittel-
hau, Grosshau ihre Waldgrundstlicke besitzen und diese bewirtschaften. Mit der von lhnen festge-
legten Trassee-Fiihrung tangieren Sie unseren Waldbesitz im Raume Wohlen massiv. Wir wehren
uns mit all unseren Kraften gegen eine Freileitung Gber den Wagenrain. Wir schliessen uns fir die
Argumentation vollumfanglich den Argumenten der Stellungsnahme des Vereins Vertragliche Stark-
stromleitung Reusstal VSLR an.

Das BFE schlagt in ,SUL 611, Objektblatt, Entwurf fiir die Anhérung und Mitwirkung, 04.11.2019¢
basierend auf einer entsprechenden Empfehlung der Begleitgruppe SUL fir den Ausbau bzw. den
Ersatz der bestehenden 2x220 kV-Leitung zwischen dem Unterwerk in Niederwil und dem Unter-
werk in Obfelden durch eine 2x380 kV-Leitung Folgendes vor:

- Vom Unterwerk Niederwil, Gber Wald- und Landwirtschaftsgebiet des Wagenrains und entlang
des Baugebiets Hermetschwil/Staffeln bis zur Mohrentalstrasse bei Besenblren/Rottenschwil
ein Korridor fiir eine Freileitung.

- Zwischen einem dort zu erstellenden Ubergangsbauwerk und einem solchen Bauwerk bei Jonen
(Nahe Kantonsgrenze) folgt im Bereich «Reusslandschaft BLN 1305» ein Korridor fiir eine Ka-
belleitung von ca. 3.4 km.

- Vom in Jonen zu erstellenden Ubergangsbauwerk bis zum Unterwerk Obfelden folgt wieder ein
Korridor fiir eine Freileitung.

Mit diesem vom BFE vorgeschlagenen Korridor und den entsprechenden Erlduterungen (SUL
611, Erlauternder Bericht, 4.11.2019) sind wir aus den nachfolgenden Griinden nicht einver-
standen:

1. Hochspannungsleitungen sind langlebig: Mit den Auswirkungen heutiger Entscheidungen mis-
sen mehrere Generationen leben!

2. Hochspannungs-Freileitungen belasten und entwerten Liegenschaften, selbst wenn die gesetzli-
chen Grenzwerte der Verordnung Uber den Schutz vor nichtionisierender Strahlung (NISV) ein-
gehalten werden. Der vorgesehene Korridor flir eine Freileitung zwischen Niederwil und Besen-
buren/Rottenschwil entlastet zwar infolge des Ruckbaus der bestehenden 2x220 kV-Freileitung
die Wohngebiete von Niederwil und Fischbach-Gdéslikon, beriihrt aber im Raum Hermet-
schwil/Staffeln nach wie vor das Wohngebiet und tangiert durch unmittelbare Nahe neu ver-
schiedene Einzelhéfe in Niederwil und Fischbach-Géslikon.

3. Landschaften ohne stérende Infrastrukturen sind wichtig fir das Wohlbefinden der Menschen
und sind deshalb so zu erhalten. Eine Freileitung uber den Wagenrain kommt einer massiven



10.

11.

12.

Beeintrachtigung der Landschaftsqualitat dieses bisher unbelasteten Naherholungsgebietes im
Reusstal gleich.

Dariiber hinaus beeintrachtigen die beiden Ubergangsbauwerke am unmittelbaren Rand des
BLN 1305 «Reusslandschaft» eine der vielfaltigsten, zusammenhangenden und naturnahen
Flusslandschaften des Schweizer Mittellandes mit ihrem Mosaik aus Auen- und Hangwaldern,
Moorbiotopen, Altwassern sowie einer weitrdumigen und reich strukturierten Kulturlandschaft.

Der Klimawandel beglinstigt zukinftige Waldbrande: Hochspannungs-Freileitungen kénnen sol-
che auslésen und sind davon gefahrdet - z. B. am 10.2.2020 in Gurtnellen:
http://www.hsub.ch/medien/HSL-Feuer-Gurtnellen.mp4

Schon im Marz 2017 haben sich (auf eine Anfrage von Swissgrid) die befragten Gemeinden und
Organisationen eindeutig fur den ,Korridor 5 (Kabelleitung entlang der bestehenden 220 kV-Lei-
tung) ausgesprochen. Siehe: www.hsub.ch/Doc/stn-alle.pdf.

Das UVEK fordert die Blindelung von Infrastrukturen: http://bit.ly/362hEJr

Der Richtplan des Kanton AG fordert, dass Ubertragungsleitungen grundsétzlich unterirdisch an-
zulegen sind. Neue Infrastrukturanlagen werden nach Méglichkeit mit bestehenden geblndelt,
um die Zerschneidung wenig belasteter Landschaftsraume zu vermeiden. http://bit.ly/2NEGuc3

Das Elektrizitatsgesetz, EleG sieht in Art. 15b Abs. 1 vor, dass eine Leitung mit einer Nennspan-
nung von 220 kV oder hoher als Freileitung oder Erdkabel ausgefiihrt werden kann. Ab Mitte
des Jahres 2020 werden Leitungen (50 Hz) des Verteilnetzes mit einer Nennspannung von unter
220 kV als Erdkabel auszufiihren sein, eine Vorschrift, die wohl friiher oder spater auch auf Lei-
tungen mit einer Nennspannung von 220 kV und héher anzuwenden sein wird.

Die Energiestrategie 2050 des Bundes strebt nach einer Senkung des Energieverbrauchs und
einer Erhéhung der Energieeffizienz. Diesem Streben soll auch bei Bau und Betrieb von Ubertra-
gungsleitungen nachgelebt werden. Die (iber die Lebensdauer der Ubertragungsleitung verlust-
glnstigste und damit auch energieeffizienteste Losung ist die Erdverkabelung.

Es ist fir uns kein einziges hartes Kriterium (Rechtliche Rahmenbedingungen, zwingendes
Recht) ersichtlich, das nicht auch fir die Variante ,Durchgehende Kabelleitung Reusstal“ erfullt
ware (siehe Prasentation des BFE, Hochstspannungsleitung Niederwil — Obfelden, Informations-
veranstaltung, 28. November 2019, Bremgarten, Seiten 9 und 10).

Das BFE und die Begleitgruppe SUL haben die verschiedenen Korridor- und Technologievarian-
ten nach objektiven vorgegebenen Kriterien in einem transparenten Prozess zu beurteilen und
einer Interessenabwagung zu unterziehen, dies unter Beizug von Fachbehorden und Fachexper-
ten (siehe Prasentation des BFE, Hochstspannungsleitung Niederwil — Obfelden, Informations-
veranstaltung, 28. November 2019, Bremgarten, Seite 12). Die vorliegende Berichterstattung
des BFE Uber die Arbeit der Begleitgruppe ist weit davon entfernt, die erforderliche Transparenz
und das notwendige Vertrauen in die Objektivitat zu schaffen. Ein grosser Mangel besteht zu-
dem in der Tatsache, dass in die SUL-Begleitgruppe kein unabhangiger, anerkannter Experte flr
Hoéchstspannungs-Kabelleitungen einbezogen wurde.

Nur 5% der Stromkosten werden durch das Ubertragungsnetz verursacht. Die Erdverkabelung
neuer Ubertragungsleitungen hatte also kaum eine merkliche Strompreis-Erhéhung zur Folge.
www.swissgrid.ch/de/home/about-us/company/electricity-price.html

Das BFE schreibt im ,Erlauternden Bericht zum Objektblatt 611
»Nach Priifung aller Aspekte und Abwagung aller Interessen sieht das BFE von einer Emp-
fehlung fiir eine durchgehende Verkabelung im Planungskorridor Reusstal ab.“

Mit dieser Empfehlung des BFE sind wir aus folgenden Griinden nicht einverstanden:
Einige der im Erlauternden Bericht und in den Bewertungsschemas Ubertragungsleitungen aufge-
fuhrten Begriindungen teilen wir nicht oder kdnnen sie nicht nachvollziehen.

1.

Die Angaben des BFE zum Kostenvergleich Kabel-Freileitung sind nicht nachvollziehbar.



2. Detaillierte Berechnungen und Uberlegungen zu méglichen alternativen Bauweisen sind nicht
ersichtlich.

3. Es werden keine Angaben gemacht, ob die Verwendung von bestehenden Waldstrassen fir die
Verlegung der Erdkabel geprift wurde, um Rodungsschneisen zu vermeiden.

4. Das Ausmass allfélliger Einschrankungen der Siedlungsentwicklung wird deutlich iberhéht und
zu nachteilig dargestellt. Die betroffene Region sieht diesen Punkt in anderem Licht.

5. Die Angaben zu den Energieverlusten der beiden Technologievarianten widersprechen den Aus-
sagen, die sich in der Fachliteratur finden lassen, und sind nicht mit den entsprechenden Be-
rechnungen unterlegt.

6. Der Einbezug der bestehenden Unterwerke in Niederwil und Obfelden macht neue Standorte fur
Ubergangsbauwerke unndtig.

7. Wahrend im Fall der Variante ,Teilverkabelung BLN® die mit einer Teilverkabelung verbundenen
technischen und betrieblichen Nachteile nach Angaben der Gesuchstellerin gut beherrschbar
sind (Erlauternder Bericht, 7.4.4, Seite 17), bleibt eine Beurteilung dieses Punktes fiir die Vari-
ante ,Durchgehende Kabelleitung Reusstal“ im Erlauternden Bericht aus.

Bemerkenswert ist aber auch, dass sich die Bewertungsschemas Ubertragungsleitung fiir die
»1eilverkabelung BLN* und fiur die ,Vollverkabelung Reusstal“ beziiglich Beurteilung der Kriteri-
enkataloge ,Netzbetrieb” und ,Zuverlassigkeit/Sicherheit“ nicht voneinander unterscheiden.

Auf Grund dieser Ungereimtheiten haben wir uns entschlossen, die Argumentation des BFE und der
Begleitgruppe wissenschaftlich begutachten zu lassen.

Die beiden Professoren H. Brakelmann (www.bcc-cableconsulting.com) und

L.J. Jarass (http://www.jarass.com) sind international anerkannte Experten auf dem Gebiet der
Stromubertragung und von Kabelldsungen. Sie haben diesen Analyse-Auftrag von uns entgegenge-
nommen und in der Zwischenzeit ausgefuhrt. www.hsub.ch/vsiIr/Doc/Stellungnahme-Brakelmann.pdf

Der vorliegende Bericht der beiden Experten stellt Fragen zu den Argumenten, mit denen das BFE
und die Begleitgruppe eine durchgehende Verkabelung abgelehnt haben, und zeigt Alternativen zu
den vom BFE verwendeten Spezifikationen der Kabelleitung.

Ein Unternehmer flr maschinelle Erdarbeiten hat uns kontaktiert. Er kennt Verfahren zum Bau von
Kabelbldcken, welche nur ein schmales Bautrassee bendétigen und gut auf Waldwegen angewendet
werden kénnen.

Darauf basierend haben wir ein mégliches Erdkabeltrassee entlang der bestehenden 220 kV-Lei-
tung und entlang bestehender Waldwege erarbeitet und festgehalten. http:/bit.ly/2QNxnGG

Dieses Trassee liegt innerhalb der vom BFE vorgestellten ,Korridorvariante Kabelleitung Reusstal*:
www.hsub.ch/vsir/doc_bfe/Bewertung Kabelleitung Reusstal.pdf

Wir fordern:

1. Die verschiedenen alternativen Moglichkeiten der Verkabelung sind neu, fachméannisch
und kostenbewusst zu priifen.

2. Die in der ,,Stellungnahme-Brakelmann/Jarass“ gestellten Fragen sind zu beantworten.
3. Auf Basis der ,Korridorvariante Kabelleitung Reusstal“, soll eine unabhangige, detail-

lierte Studie liber technischen Méglichkeiten und die finanziellen Auswirkungen einer Lei-
tungsverkabelung zwischen Niederwil und Obfelden erstellt werden.

Ein mogliches Kabeltrassee stellen wir in Google Maps zur Diskussion: http://bit.ly/37tIHiP

Erst nach Vorliegen einer umfassenden Projektstudie mit Gberprifbaren Aspekten und der Evalua-
tion verschiedener technischer Lésungen, kann fundiert dariiber abgewogen und entschieden wer-
den, ob diese Leitung als Kabel- oder Freileitung realisiert werden soll.



Sollte, entgegen unserer Forderung, eine Vollverkabelung nicht zustande kommen, muss der
Freileitungskorridor so geandert werden, dass die grosstmoégliche Distanz zu Einzelh6fen
und Wohngebieten eingehalten wird.

Battikon, 20.02.2020 Vereinigung der Waldbesitzer 5610 Wohlen

[ 1

Christian Mdller, Prasident

NB: Darf ich Sie bitten mir den Eingang unserer Beschwerde mittels mail auf
Chris.mueller50@bluewin.ch zu bestatigen




Samuel Boutellier
Landstrasse 2a
5524 Nesselnbach

samuel bou@hotmai.com

suel 611@bfe.admin.ch
Bundesamt fur Energie
3003 Bern

Nesselnbach,19.02.20

Stellungnahme «Objektblatt 611- Leitungszug Niederwil - Obfelden»

Sehr geehrte Damen und Herren

Als Anwohner der Gemeinde Nesselnbach bin ich nur indirekt von oben genanntem
Leitungsbauprojekt betroffen. Ich unterstutze und vertrete jedoch die Meinung der
betroffenen Personen aus der Region.

Das Bundesamt flr Energie empfiehlt anstelle der geforderten Erdverkabelung eine
Freileitung Uber den Wagenrain mit einer kurzen Teilverkabelung im Bereich
«Reusslandschaft».

Diese Empfehlung des BFE kann in der vorliegenden Form nicht akzeptiert werden.

Nachfolgend einige Worte zur Begriindung:

Im Laufe der anstehenden Energiewende wird immer mehr auf dezentrale
Energieversorgung gesetzt. Der Anteil der verbrauchernah erzeugten und gespeicherten
Energie wird dadurch bis 2050 drastisch gesteigert. Die Hochstspannungsleitungen
werden somit entlastet und Ubertragungsverluste reduziert. Die Sanierung des
Leitungszuges «Niederwil — Obfelden» steht nicht zur Diskussion, jedoch wird der Ausbau
der Leitung von zweimal 220 kV auf zweimal 380kV aufgrund des oben genannten
Aspekts in Frage gestellt. Der Offentlichkeit stehen keine Unterlagen zu einer
Strombedarfsanalyse zur Verfugung, welche einen Ausbau des Trasses in dieser
Grossenordnung rechtfertigen.



Bei einer entsprechenden Auslegung der Kabelvariante auf kiinftige Gegebenheiten,
welche unter anderem eine Realisierung von nur einem statt zwei Kabelsysteme pro
Freileitungssystem beinhalten kénnte, wirde dies massive Auswirkung auf die
Investitionskosten haben. Dieser Meinung nach, ohnehin zu stark gewichtetet Punkt des
BFE, wirde somit entkraftet werden.

Bei einer Reihenschaltung von Hochstspannungskabel und Freileitung, wie dies bei einer
Vollverkabelung des Leitungszuges «Niederwil- Obfelden» und dem nachgelagerten Netz
ab Obfelden der Fall ware, entstehen weniger Ubertragungsverluste als in der
prasentierten Variante. Der Einsatz von Kompensationsdrosseln entfallt ebenfalls bei einer
Lange von rund 17 km und der gesamtheitlichen Betrachtung des Netzwerkes. Der Anteil
induktiver Blindleistung des Kabels wirkt der kapazitiven der Freileitung in diesem Fall
entgegen.

Das Argument «Schutz des Waldes» als gesetzliche Hurde, kann ebenfalls entkraftet
werden. Durch Nutzung der bestehenden Waldwege und einer «Uberkopfbauweise»
konnte auf die Erstellung von breiten Waldschneisen auf einem Grossteil der Strecke
verzichtet werden. Dies fuhrt zu einer verhaltnismassigen und vertretbaren Variante.

Erst nach Vorliegen einer umfassenden Projektstudie mit nachvollziehbaren Angaben und
der Evaluation verschiedener technischen Losungen kann serids dartiber abgewogen und
entschieden werden, ob diese Leitung als Kabel- oder Freileitung realisiert werden soll.

Sollte, entgegen der Forderung, keine Verkabelung zustande kommen, muss der
Freileitungskorridor so geandert werden, dass er in groRtmoglicher Distanz zu den
Aussenhofen und den Wohngebieten gelegt wird.

Besten Dank fir die Berticksichtigung und Entgegenname meines Schreibens.

Freundliche Grisse

Samuel Boutellier
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Gemeinderat Waltenschwil
Auszug aus dem Protokoll

5. Sitzung vom 17. Februar 2020, Geschaft Nr. 58 auf Seite 79

58 05.05 Fern-, Frei- und Kabelleitungen ausserhalb des Verteilernetzes
Leitungsnetz Niederwil-Obfelden 2 x 380 kV
Sachplan Ubertragungsleitungen (SUL)
Anhorung und Mitwirkung

Die 6ffentliche Auflage zum Mitwirkungsverfahren Entwurf Sachplan Ubertragungsleitungen
(SUL) fur das kunftige Leitungsprojekt Niederwil — Obfelden (2 x 380 kV) erfolgt in der Zeit
vom 02. Dezember 2019 bis am 29. Februar 2020. Gemass Mitteilung des Departements
Bau, Verkehr und Umwelt des Kantons Aargau wird die Auflage bis am 10. Marz 2020 ver-
langert.

Stellungnahme

Die Wichtigkeit eines Ausbaus der Ubertragungsleitung wird durch den Gemeinderat aner-
kannt.

Grundsatzliches:

Der Gemeinderat ist etwas Uberrascht, dass die vorliegende Korridorvariante mit einer Teil-
verkabelung im Reusstal gewahit wurde, nachdem im Rahmen der Vernehmlassung zu den
verschiedenen Korridoren eine Erdverlegung von der betroffenen Region klar favorisiert wur-
de. Der Gemeinderat ist der Meinung, dass Freileitungsneubauprojekte grundséatzlich in den
Boden verlegt werden sollten. In der dicht besiedelten Schweiz wird es immer schwieriger
Freileitungen zu bauen. Ein Beharren auf der vorgesehenen Variante wird wohl dazu fihren,
dass in den verschiedenen Projektphasen alle Rechtsmittel ausgeschépft werden. Das
braucht einerseits viel Zeit aber auch finanzielle Ressourcen. Nach unserer Ansicht ware es
sinnvoller diese Zeit und das Geld in die Effizienzsteigerung der Erdverkabelung zu investie-
ren.

Gemeindekanzlei 5622 Waltenschwil « Tel 056 619 18 20 « Fax 056 619 18 21 « E-Mail gemeindekanzlei@waltenschwil.ch



Projektspezifisch:

Die vorliegende Variante mit Teilverkabelung verbessert fir einige Wohngebiete den Ab-
stand der Leitung zum Wohngebiet. Gleichzeitig werden aber je nach Lage der Leitung im
Korridor Einzelhéfe starker durch die Leitung belastet. Die Verkabelung im Objekt 1305
,Reusslandschaft® nimmt Rucksicht auf diese Landschaft und zeigt ein Missverhéltnis auf
zwischen Schutz der Bevdlkerung und Schutz der Landschaft. Aus unserer Sicht ware eine
Verkabelung im Bereich der Wohnsiedlungen wichtiger und fur die Bevolkerung
verstandlicher. Bei der jetzt vorliegenden Variante wird der Gemeinderat den Eindruck nicht
los, dass mehrheitlich finanzielle Uberlegungen zu dieser Wahl gefithrt haben.

Der Gemeinderat ist der Ansicht, dass der vorgesehene Korridor richtig ist, aber die Leitung
auf der ganzen Lange verkabelt werden soll.

PA an: - Bundesamt fur Energie (BFE), 3003 Bern
- Verein Vertragliche Starkstromleitung Reusstal (VSLR), Herr Hans Kneubtuhler,
Prasident, Schachenhof, 5525 Fischbach-Goslikon

GEMEINDERAT WALTENSCHWIL
Simon Zubler, Gemeindeammann

| W

Frank Koch, Gemeﬁschreiber
- - L -

—

STl [FTX _

Versand: 19.02.2020



Heinrich Miiller
Stafflerstrasse 20b

5626 Hermetschwil-Staffeln
heinrich.mueller@muellerstetten.ch

Walter QOettli
Wagenrainstrasse 13a
5620 Bremgarten
walter.oettli@outlook.com

Bundesamt fir Energie
3003 Bern
suel 611@bfe.admin.ch

«Objektblatt 611 - Leitungszug Niederwil - Obfelden» / Anhérung und Gffentliche
Mitwirkung

Sehr geehrte Damen und Herren

Statt der von den Gemeinden, dem Kanton und allen Anwohnern geforderten
Erdverkabelung wird vom Bundesamt flr Energie ein Korridor flr eine Freileitung (ber den
Wagenrain mit einer kurzen Teilverkabelung im Bereich «Reusslandschaft» prasentiert.

Das BFE schreibt dazu im ,Erlduternden Bericht zum Objektblatt 611

+Nach Priifung aller Aspekte und Abwdgung aller interessen sieht das BFE von einer
Empfehlung fir eine durchgehende Verkabelung im Planungskorridor Reusstal ab.”

Diese Empfehlung ist ein Affront gegen die ganze Bevdlkerung im Reusstal, insbesondere,
dass die Landschaft, die Vegetation und die Tierwelt im Bereich Reussebene héher bewertet
wird als die Anliegen der Wohnbevdlkerung entlang des vorgeschlagenen Korridors fUr eine
Freileitung. Ganz krass zeigt sich dies im geringen Abstand des Planungskorridors zum
Wohngebiet in Staffeln.

Mit dieser Empfehlung des BFE sind wir nicht einverstanden und miissen sie
vollumfanglich zuriickweisen:

- Einige der vom BFE angefiihrten Begriindungen konnen wir nicht nachvollziehen.

- Die Angaben des BFE zum Kostenvergleich Kabel - Freileitung sind nicht transparent und
dadurch nicht nachvoliziehbar.

- Detaillierte Berechnungen und Uberlegungen zu mdglichen alternativen Bauweisen sind
nicht ersichtlich, obwohl dies flr einen objektiven Vergleich ndtig wére.

- Die asthetischen Uberlegungen wurden nur beim Abschnitt Reusslandschaft beriicksichtigt,
das darf nicht sein. Die hohen Masten werden von grosser Entfernung gesehen (ganzes
Gebiet Heitersberg, Mutschellen, Lindenberg, Reusstal) und stort das Landschaftsbild
extrem.

Wir fordern eine durchgehende Erdverkabelung zwischen Niederwil und
Obfelden zum Wohle der Menschheit, Natur und dem kompletten
Landschaftsbild!

Unsere Wahrnehmungen: Nach Durchsicht der vielen in diesem Verfahren veréffentlichten
Unterlagen werden wir den Verdacht nicht los, dass verschiedene Interessen und iberhdhte
Kostenannahmen gezielt gegen eine Erdverkabelung eingesetzt werden.




Die Kosten flr eine Erdverkabelung sollte kein ,Killer* Kriterium sein, soll doch durch das
Projekt die Energieversorgung fiir die ndchsten mindestens 80 Jahre sichergestellt werden.
Erstaunlich, dass die Stromverteilung der letzten Meile aus dsthetischen Grunden schon seit
Jahrzehnten in den Boden verlegt wurde, weil es die Bevdlkerung so wollte.

Zum Beispiel: Der Wald — Die Breite einer notwendigen Rodungsschneise wird mit
ca. 25 Metern Breite angegeben, womit man sofort die Opposition der Waldvertreter gegen
eine Erdverkabelung im Wald auf seiner Seite hat.

Nach unserer Bauerfahrung ist es mégiich, die Kabelblicke direkt unter Waldwege zu
verlegen und zwar in der sogenannten Uberkopfbauweise. Dadurch wird die
Rodungsschneise sehr stark reduziert. Der bestehende Waldweg (ca. 4 Meter + beidseitig
nochmals je ca. 2 Meter) wird zum Bautrasse. Somit kann die bendtigte Rodungsfliche um
ca. 70% reduziert werden. Das gesamte Waldareal kann ohne Niederhaltung auskommen
und dadurch werden auch Kosten gespart. Ein grosser Vorteil ist, dass bei spéteren
Unterhalts- und Reparaturarbeiten der Wald nicht gerodet und belastet werden muss.

Das heisst, dass das Aushubmaterial in einer ersten Bauetappe (+100 Meter) auf einem
Deponie- oder Umschlagplatz zwischengelagert wird. Ab einer zweiten Etappe wird das
ausgehobene Erd- und Kiesmaterial Gber das Waldstrassennetz auf die dem offenen
Grabenabschnitt entgegengesetzte Riickeinbaustelle transportiert und dort trocken wieder
eingebaut. Mit dieser Bauweise k&me man mit + 8 Metern breiten Schneisen chne seitliche
Transportpiste aus (ca. 4 Meter Waldstrasse + beidseitig je ca. 2 Meter). Die geologischen
Voraussetzungen sind in diesem Gebiet grossmehrheitlich sehr gut (Waldboden sowie
Mordne- und Kiesmaterial). Wir unterbreiten thnen in der Beilage einen Trassenvorschiag,
der auch ein Bestandteil des VSLR Vorschlages ist. http://bit.ly/37tiHiP

Wir sind der Meinung: Dass sich die Vertreterinnen und Vertreter der Waldinteressen eher
fur eine Erdverkabelung schmal (ca. 8 Meter Breite unter Waldstrasse) als fur eine
wesentlich langere Uberspannung des Waldes mit einer Freileitung aussprechen wirden.
Diese mit einer Freileitung verbundenen teilweisen Niederhaltung grosserer Waldflachen ist
ein weiterer Pluspunkt fiir die Erdverkabelung.

Dank unserer Berufserfahrung und den geologischen Kenntnissen in diesem Geldndetrasse,
sind wir gerne bereit, Sie zu unterstitzen. Wir freuen uns, Ihnen unsere ldeen néher
vorzustellen.

Alles fur eine zukunftsgerichtete Stromversorgung fiir alle Beteiligten, Menschen und Natur.

g7 08.2020

Bremgarten und Hermetschwil-Staffeln, den...... 5.5 v LI

Die Verfasser: W

Walter Oettli..

Pensionierter Bau- und Unterhaltschef der BDWM 2016 bis 2019, verantwortlicher Leiter der
Totalerneuerung (Unterbau und Geleise) der Strecke Wohlen - Bremgarten (in reiner
Uberkopfbauweise ohne seitliche Transportpiste - Investitionsvolumen ca. 20 Mio. Fr).

Heinrich Muller,« /////L (- /(/

In den ersten Berufsjahren Verantwortungstrager im Aushub, Tief- und Gliterwegebau.
Heute im eigenen Kieswerk verantwortlich flr die Rohstoffsicherung und die Aufbereitungs-
technik. Involviert in das potenzielle neue Kiesabbaugebiet Hermetschwil — Staffeln am Rand
des Planungskorridors




Verlegen der Erdkabel im Rohrblockverfahren In Oberkopfbauwelse unter Waldwegen
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Trasse Vorschlaq unter Walstrassen durch den Bremgarter Wald
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Gesamte Lange durch den Bremgarter Wald ca. 3050 Meter

Hievon ca. 2900 Meter unter Waldstrassen wovon nur ca. 150 Meter im offenen Wald



Forstbetrieb Wagenrain

Bremgarten Wohlen Waltenschwil Doftikon Hagglingen

Am Waldrand
5620 Bremgarten

e-mail: info@wagenrain.ch Bremgarten, 20.02.2020

suel 611@bfe.admin.ch
Bundesamt fir Energie
3003 Bern

«Objektblatt 611 — Leitungszug Niederwil — Obfelden»
Anhérung und éffentliche Mitwirkung

Stellungnahme des Forstbetriebs Wagenrain, 5620 Bremgarten

Der Bau einer Freileitung im vorgeschlagenen Planungskorridor hétte fiir den Forstbetrieb Wagenrain
und fUr die Landschaft im Gebiet Wagenrain gravierende nachteilige Folgen. Dies sind einerseits
betriebliche Nachteile fir die Waldbewirtschaftung, andererseits schwerwiegende negative
Auswirkungen auf das Landschaftsbild. In den Unterlagen werden zudem weder in den Planen noch
im erlauternden Bericht die Naturschutzgebiete von kantonaler Bedeutung und sonstige empfindliche
Gebiete erwahnt oder gar im Plan eingezeichnet. Vielmehr sind im Plan noch nicht einmal die
Waldflachen ersichtlich.

Betriebliche Nachteile:

Im fraglichen Gebiet haben wir Giberwiegend Standorte mit einer sehr hohen Produktivitat wegen
einer sehr guten Néhrstoffversorgung auf den Moranenbdden. Die Baume erreichen H6hen von bis
zu 48 Metern. Soll eine Niederhaltung von Waldflachen vermieden werden, sind sehr hohe Masten
nétig, zudem missen wegen des Durchhangs die Mastabstande klein gewéahlt werden. Das
beansprucht sehr viel Flache. Aus diesen Griinden gehen wir davon aus, dass auf dem gréssten Teil
der Leitung ein Niederhalteservitut gelten wird. Weil die Leitung auf mindestens 6 km und héchstens
7 km Uber den Waldern des Forstbetriebs verlaufen wirde, wére mit unverantwortlich hohen
Beeintrachtigungen zu rechnen. Zudem wiirde durch eine Schneise, die durch den Bau der Leitung
und durch ein Niederhalteservitut unter der Leitung in allgemeiner Nord-Sid-Richtung geschaffen
wirde, ein dem West- wie dem Ostwind (Bise) schutzlos ausgelieferter Waldrand geschaffen,
wodurch grosse Schaden auch ausserhalb der direkt durch den Leitungsbau betroffenen Flache am
Wald zu erwarten wéren.

Landschaftsschutz:

Wenn die Leitung «unsichtbar» sowohl vom Reuss- wie vom Biinztal aus gebaut werden soll, dirfen
die neuen Masten die Hhe der Masten der heutigen 220 kV- Leitung kaum Uberragen. Soll keine
oder nur geringe Niederhaltung nétig werden, ist das véllig unméglich. Die Leitung wird in ihrer
ganzen Lange sowohl vom Biinz- als auch vom Reusstal aus Uber der Krete des Wagenrains zu
sehen sein und das Landschaftsbild in einer Weise stéren, wie das bisher beispiellos ist.

Empfindliche Gebiete und Elemente im Waldgebiet des Wagenrain:
In Gebiet des Forstbetriebs Wagenrain befinden sich verschiedene Flachen, die als
Naturschutzgebiete von kantonaler Bedeutung im Wald (NkBW) inventarisiert und im Richtplan als
solche gekennzeichnet sind. Der grosste Teil des Wagenrains ist ausserdem im
Geomorphologischen Inventar als von nationaler Bedeutung bezeichnet. Zudem befinden sich in
diesem Gebiet verschiedene Einrichtungen zu Gunsten der lokalen Bevélkerung. Eine nicht
abschliessende Liste dieser Elemente, die sich auf dem Wagenrain befinden:
Naturschutzgebiete von kantonaler Bedeutung im Wald:

- Ritermoos (auf Niederwiler Boden)

- Hohbdel

- Erlenbriiche im Althau (u.a. Naturschutzgebiet Pro Natura)

- Altholzinsel und Feuchtbiotop Chintis

- Gheimetshof

- Steffetsmdsli

- Cholmoos

- Torfmoos


mailto:info@wagenrain.ch
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Landgricht

Foremoos

Winkelmaas

Steinenmoos (Gemeinde Besenbiren)

Geomorphologisches Inventar:

Huhnerstei (erratischer Block)
Ardmannlistei (erratischer Block)
Béttlerstei (erratischer Block)

Erholungseinrichtungen:

Vitaparcours der Gemeinde Wohlen

Waldlehrpfad der Gemeinde Wohlen
Meditationsweg der Kirchgemeinde Wohlen
Freidmter Sagenweg (auf Waltenschwiler Boden)
Freidmterweg Wohlen — Waltenschwil — Bremgarten

Forderungen:

In den Karten (Objektblatt) sind die oben aufgeflihrten speziellen Objekte sowie die
Waldflachen erkenntlich einzuzeichnen.

Visualisierungen der Leitung innerhalb des vorgeschlagenen Korridors sollen aufzeigen, wie
die Leitung «im Hang» versteckt werden kann, ohne dass daflr Niederhaltungen des Waldes
notig werden.

Verschiedene Mdglichkeiten der Erdverkabelung mit realistischen Kostenschatzungen sind
mit dem Entwurf fir den Planungskorridor ebenfalls beizubringen. Gegenwartig wird der
Eindruck erweckt, dass eine Erdverkabelung Uberall so viel kostet, wie die Unterquerung der
Reuss, was wir uns schlichtweg nicht vorstellen kénnen. Ist eine Erdverkabelung eventuell
sogar unter Waldstrassen realisierbar, ohne den Wald wesentlich zu beeinflussen? Auch
diese Variante ist unseres Erachtens zu prifen.

Sollte, trotz aller guten Griinde die dagegen sprechen, eine Freileitung Uber den Wagenrain
gebaut werden, muss die Betreibergesellschaft fir alle direkt und indirekt daraus
entstehenden Schaden und Inkonvenienzen aufkommen, insbesondere auch fur
Sturmschaden, die durch leitungsbedingte Holzschlage in den umgebenden Waldungen
auftreten kénnten.

Bremgarten, 20.02.2020 Im Namen der Forstkommission

des Forstbetriebs Wagenrain,

Anton Burgi, Oberférster

PS: Darf ich Sie bitten, mir den Eingang unserer Stellungnahme mittels mail auf die Adresse
anton.buergi@wsl.ch zu bestatigen.
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REGIONALPLANUNGSVERBAND

Mutschellen - Reusstal - Kelleramt

Departement Bau, Verkehr und Umwelt
Vorsteher

Regierungsrat Stephan Attiger
Entfelderstrasse 22

5000 Aarau

Bremgarten, 20. Februar 2020

Regionale Stellungnahme
380kV Leitung Niederwil - Obfelden

Sehr geehrter Herr Regierungsrat

Der Regionalplanungsverband Mutschellen-Reusstal-Kelleramt wurde mit Schreiben vom
16. Oktober 2019 zur genannten Anhorung eingeladen. Wir nehmen gerne mit diesem Schrei-

ben Stellung zur Vorlage.

Fachliche Stellungnahme

Aus Sicht der unmittelbaren Siedlungs- und Wohnqualitat kann als Vorteil betrachtet werden,
dass der Korridor in den Bereichen von Niederwil und Fischbach vom Siedlungsgebiet gegen-
Uber dem heutigen Zustand abweicht. Auch in Bremgarten ist durch ein Abriicken der Leitungen
eine Verbesserung der direkten Strahlungsbelastung (im Industriegebiet) absehbar. Diese Mass-
nahme fuhrt allerdings dazu, dass bisher unbelastete Waldabschnitte mit Leitungen durchzogen
werden. Die Interessensabwagung ist hier zwischen Landschaftsschutz und Siedlungsqualitat zu

treffen und kann mit einer Freileitung nicht zum Vorteil aller ausfallen.

Prasident Raymond Tellenbach, Rathausplatz 1, 5620 Bremgarten, Tel.: 056 648 74 66
E-Mail: raymond.tellenbach@bremgarten.ch

Planungsbiiro Metron Raumentwicklung AG, Beat Suter, Maren Peter, Stahlrain 2, 5201 Brugg,
Tel.: 056 460 91 11, E-Mail: beat.suter@metron.ch, maren.peter@metron.ch
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Aus regionaler Sicht ist das im Erlauterungsbericht verwendete Argument Erdverkabelung fiihre
zu einer Beeintrachtigung des Siedlungsgebietes (9930, S. 7.4.1) nicht schwergewichtig. Unab-
hangig von der restriktiven Siedlungspolitik mit der verstarkten Siedlungsentwicklung nach in-
nen, sind die betroffenen Siedlungsrander (Niederwil, Fischbach, Bremgarten, Hermetschwil-
Staffeln) aus regionaler Sicht nicht die prioritaren Entwicklungsrdume. Somit ware die Ein-
schrankung eines statischen Siedlungsrands durchaus verkraftbar, wenn damit die Erdverkabe-

lung umgesetzt werden konnte.

Grundsatzlich sieht die Region weiterhin die grossten Vorteile fur Siedlungs- und Landschafts-
qualitat in einer vollstdndigen Erdverkabelung. Die zusatzliche Belastung der Landschaft durch
zwei Umspannwerke kann mit einer Vollverkabelung zwischen den beiden Unterwerken Nieder-

wil und Obfelden vollstandig vermieden werden.

Des Weiteren mochten wir auf unsere Eingaben aus den vorherigen Verfahrensschritten ver-
weisen, bei welchem insbesondere auf den zweiten Ausschnitt nicht eingegangen wurde:

1. Stellungnahme Region 22.04.2015
"Im vorgesehenen Korridor befinden sich zahlreiche Schutzgebiete (Naturschutzgebiete,

Reusstaldekret, etc.). In der weiteren Bearbeitung sind dem Naturschutz und der Sensibili-

tat des Landschaftsbilds entsprechend Rechnung zu tragen."

- So sind diese auch in den Plangrundlagen darzustellen und Konfliktfalle zu thematisieren.
2. Ausschnitt aus Eingabe Fragebogen 24.03.2017

"Bei der weiteren Kommunikation von Informationen sollten die Ausgleichsmassnahmen

fur die betroffenen Gemeinden direkt mitthematisiert werden (z.B. Erdverkabelung auch
fir Niederspannungsleitung Jonen, 0.3.). Ebenso soll im Fall einer Freileitung rechtzeitig ein
Austausch Uber die genaue Ausgestaltung (Mastenhéhen und ev. notwendige Waldnieder-
haltung) stattfinden."

Regionalpolitische Stellungnahme

Der vorgeschlagene Korridor fiihrt im Wagenrain-Wald durch mehrere Naturschutzgebiete von
kantonaler Bedeutung. So zum Beispiel Riitermoos, Hohbiiel, Gheimetshof, Steffetsmasli, Chol-
moos, Torfmoos, Landgricht, Foremoos, Winkelmaas. Erwdhnenswert ist sicher auch das Natur-
schutzgebiet Pro Natura, die Erlenbriiche im Althau, ausserdem die Altholzinsel und das Feucht-
biotop Chintis. Solche, dem Erhalt der natiirlichen Umgebung dienenden Gebiete, sind durch
eine entsprechende Linienfihrung dringend zu bewahren und schiitzen, dies sowohl bei der be-

vorzugten Erdverkabelung, wie auch bei Freileitungen.

Der grosste Teil des Wagenrains ist ausserdem im aargauischen geomorphologischen Inventar

als von nationaler Bedeutung bezeichnet. Fiir das Reusstal werden 13 Objekte von nationaler
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und kantonaler Bedeutung aufgefiihrt. Die Landschaft pragende Freileitungen, wie sie vorgese-
hen sind, nehmen wenig Ricksicht auf die Landschaftskonturen und das Landschaftsbild, zersto-
ren die Eigenheiten der glazialen Formen und leisten einer auf mehreren Jahrzehnten zuriick-
bleibenden Verunstaltung Vorschub. Die Freileitungen sind deshalb zu Gunsten einer sinnvollen

und schonenden Erdverkabelungsvariante abzulehnen.

Der Wagenrain-Hugelzug bietet gleich zwei Talschaften ein ausgiebiges Freizeit- und Erholungs-
gebiet. Es muss ausserdem festgehalten werden, dass diese Landschaft auch vom Limmattal aus
rege flir den Freizeitsport, wie auch zu Erholungszwecke benutzt wird. Daneben darf das Be-
dirfnis nach Naturerlebnissen nicht vergessen werden, sei es von der Auenlandschaft der Reuss
oder dem Flachsee bis auf die bewaldeten Hiigel des Wagenrains mit seinen vielen (vorher be-
reits genannten) Naturschutzgebiete. Der Wohlener Waldlehrpfad verdeutlicht dieses Bedirfnis
nur. Die Errichtung von Freileitungen in diesem Gebiet wirde durch die Strahlenbelastung und
durch die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes eine empfindliche Einbusse an Attraktivitat
erfahren und wiirde das Erholungsgebiet von etwa 50'000 Einwohnerinnen und Einwohnern be-
einflussen. Ein Verzicht auf die Freileitungen hingegen wiirde dem immer noch steigenden Be-

dirfnis nach Aufenthalt im Wald entgegenkommen.

Der vorgeschlagene Freileitungs-Korridor tangiert zudem verschiedene Einzelhofe in Niederwil
und den hochstgelegenen Einzelhof in Fischbach-Goslikon. Bei Hermetschwil-Staffeln wird das
Wohngebiet unannehmbar nahe berihrt. Eine Freileitung in diesen Bereichen wiirde die Wohn-
qualitat dort massiv beeintrachtigen und die Liegenschaften entwerten. Mit einer Leitungsver-

kabelung kénnen alle diese Nachteile vermieden werden.

Besten Dank fiir die Priifung unserer Stellungnahme. Fiir die Beantwortung allfalliger Fragen

stehen wir selbstverstandlich zur Verfligung.

Freundliche Griisse

Raymond Tellenbach

Prasident Regionalplanungsverband Mutschellen-Reusstal-Kelleramt

Kopie digital z.K. an:
- Mitglieder der Geschaftsleitung und des Vorstandes des Regionalplanungsverbandes MRK

- Kreisplaner Jirg Frey BVUARE



Grossratinnen und Grossrate aus den Bezirken Muri und Bremgarten

Karin Koch Wick Rebweg 5 5620 Bremgarten karin.kochwick@grossrat.ag.ch
Markus Dietschi Dorngasse 61 8967 Widen AG markus.dietschi@grossrat.ag.ch
E-Mail

Bundesamt flir Energie
BFE
3003 Bern

Mutschellen, datum

Sachplanverfahren Hochstspannungsleitung 611 Niederwil-Obfelden
Anhoérung und Mitwirkung

Sehr geehrte Damen und Herren

Far die Einladung zur Stellungnahme zum Sachplanverfahren danken wir lhnen. Aufgrund der
vielen Reaktionen der Bewohnerinnen und Bewohner aus den direkt von der Leitungsfiihrung
betroffenen Gemeinden und auch vieler interessierter Personen aus dem ganzen Freiamt sehen
wir uns veranlasst, Sie in der Entscheidungsfindung zu unterstitzen.

Als erstes anerkennen wir, dass Sanierung und Ausbau der Hochspannungstrasse richtig sind
und zwingend nétig fir eine zukunftsfahige Energieversorgung in der Region und in der Schweiz.
Wir haben in den letzten Jahren der Planung geschétzt, dass Bund und Swissgrid die von der
Leitungsfiihrung betroffenen Gemeinden einbezogen und angehért hatten.

Das BFE bekundet nun jedoch, die Leitungsfiihrung konventionell mittels Hochspannungsleitung
mit erhéhten und markanten Stahlmasten auszubauen. Als politische Vertreterinnen und Vertre-
ter des Freiamtes setzen wir uns dem gegenuber ein fir eine dem technischen Standard ent-
sprechende Leitungsflhrung mittels Erdverkabelung. Flr den Landschafts- und Naturschutz und
die Bevdlkerung des Reusstals waren der Verzicht auf die beiden Ubergangsbauwerke an der
Reuss und auf die Masten sehr positive Entscheide. Eine erdverlegte Stromtrasse ist effizienter
im Betrieb, verursacht kaum Landverschleiss, ist wenig anféllig bei Unwettern und erzeugt ein
extrem verkleinertes Magnetfeld. Diese Aspekte kbnnen unseres Erachtens die nétigen héheren
Investitionen gegentber der Freileitungsflihrung gut begrinden.

Wir beantragen deshalb, dass im geplanten Korridor nicht nur die Reuss auf 3 Kilometern unter-
fahren werden soll, sondern dass auf der ganzen 17-km-Strecke zwischen Niederwil und Obfel-
den die Leitung in die Erde verlegt wird. Damit wird die Hochspannungsleitung dem gultigen
Standard gerecht und die Trasse wird zukunftsweisend ausgebaut. Wir bitten Sie, dieses Anlie-
gen fir diese und fiir weitere Planungen zu berticksichtigen.

Mit freundlichen Griissen

e

pi L/ A/\ {iifk 170 \/ I_que 7’00314‘

Karin Koch Wick Markus Dietschi
Grossriatin Bezirk Bremgarten Grossrat Bezirk Bremgarten

Riickseite Liste mindunterzeichnende Grossratinnen und Grossrate

starkstromleitung.vernehmL-grossrate-freiamt.2020-02-23.docx
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Steinmaur, Ottenbach, Affoltern a.A. den 24. Februar 2020
KR-Nr. /2019

ANFRAGE Hans Egli (EDU, Steinmaur), Ronald Alder (GLP, Ottenbach), Hans
Finsler (SVP, Affoltern a.A.)

betreffend Erdverkabelung statt Hochspannungsleitungen

Das UVEK/BFE plant im Kt. Zurich/Aargau eine neue 380 KV Hochstspannungsleitung mit
veralteter, 70-jahriger Freileitungstechnologie. Der Kanton Zirich ist mit ca. 2 km
Leitungslange bis zum Unterwerk im Raum Obfelden-Bickwil betroffen.

Fir die Realisierung dieser Freileitung muss der Bund ein Plangenehmigungsverfahren
durchfiinren (Sachplanverfahren, SUL). Mittels diesem Plangenehmigungsverfahren hat der
dichtbesiedelte Kanton Zirich ein Mitspracherecht und muss bei der Vernehmlassung vom
UVEK/BFE angehdrt werden.

Bei einer Hochspannungs-Freileitung geht man von einer Nutzungsdauer von mind. 70-80
Jahren aus.

Die geplante Hochstspannungsleitung Niederwil-Obfelden wird mit Gittermasten geplant,
welche bis gegen 100m Hohe erreichen kdnnen. Dies wird in der teilweise geschutzten
Reusslandschaft als problematisch betrachtet.

Gemass div. Medienorientierungen im Zeitraum 2018-2019-2020 in der betroffenen Region
Niederwil AG, operiert das BFE mit der veralteten, 70-jahrigen Freileitungstechnik, allein aus
Kostengriinden. Dies ist im digitalen Zeitalter 2020 und vor einem nutzbaren Zeithorizont der
fraglichen Leitung von weiteren 80 Jahren fraglich und wird in der Region mit grossem
Wiederstand bekampft. Es nicht nachvollziehbar, dass die geringeren Stromverluste von
Erdkabelleitungen gegenuber Freileitungen sowie die Abwarme -Nutzung (plus Geothermie),
hochgerechnet auf die Lebensdauer einer Freileitung (80 Jahre) nicht eine bessere Oko-
Gesamtbilanz der Erdleitungen ergeben solle, welche die héheren Erstellungskosten von
Erdkabelleitungen aufwiegen. Fir eine ehrliche Guterabwagung ware ein 100%
transparenter Kostenvergleich zwischen Freileitung und Erdverkabelung zwingend
notwendig.

Auf Grund des Entscheides zugunsten der Freileitungsvariante ist davon auszugehen, dass
das UVEK/BFE dem Landschaftsschutz eine zu geringe Bedeutung zumisst und den
Freileitungs-Entscheid nur zur Verhinderung eines Prajudizes durchsetzen will.

Von aussen betrachtet geht es dem BFE nur darum, die flichendeckende Anwendung der
Erdverkabelung um weitere Jahre zu verzdégern, um nicht auch andere Regionen der
Schweiz (z.B. hochaktuell Kanton Wallis) mit der «<neuen Technologie» versorgen zu
mussen.

Wir bitten den Regierungsrat um die Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Ist esrichtig, dass der Zircher Regierungsrat im Rahmen eines
«Plangenehmigungsverfahrens» zum «Sachplan Ubertragungsleitung» (SUL) der
erwahnten Hoéchstspannungsleitung Niederwil-Obfelden Stellung nehmen kann?

2. Teilt der Zircher Regierungsrat die Ansicht des UVEK/BFE, welche aus
Kostengriinden an der veralteten, 70-jahrigen Freileitungstechnik festhalten will,
obwohl sich die betroffene Bevolkerung Freiamt-Obfelden bei der BFE-
Vernehmlassung Kklar fir die Variante der Verkabelung der gesamten Strecke bis
Obfelden ausgesprochen hat?

3. Teilt der Zircher Regierungsrat die Ansicht des UVEK/BFE, dass es richtig ist, mit
Hilfe eines Behordenverfahrens der betroffenen Region diese veraltete Freileitung-
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Technologie aufzuzwingen, notfalls unter Zuhilfenahme des Eidgendssischen
Enteignungsgesetzes?

4. Teilt der Zircher Regierungsrat die Meinung des UVEK/BFE, dass es sich nicht lohnt,
auf die zukunftstrachtige Erdverkabelung mit Ausnutzung der Geothermie und
Méoglichkeit fur Warmetauscher zu setzen?

5. Ist der Zlrcher Regierungsrat bereit, vom UVEK/BFE unter Berticksichtigung des
Gegengutachtens H. Brakelmann / J. Jarass im Interesse des dichtbesiedelten
Wirtschaftskantons Zirich, vom BFE eine transparente Vollkostenrechnung einer
380KV Erdverkabelung zu verlangen?

6. Wird sich der Regierungsrat des Kanton Zurich, in Berlcksichtigung der kritischen
Aspekte des erwahnten Gegengutachtens, beim BFE fiir eine Erdverkabelung stark
machen, wenn die starkere Gewichtung der Okobilanz sich zu Gunsten der
Erdverkabelung auswirkt?

7. Im Bundesgerichtsentscheid BGE 1C_398.2010 steht unter Punkt 7.1: «Zwar
betragen die Investitionskosten der Teilverkabelung ein Mehrfaches der
Investitionskosten fir den Freileitungsabschnitt. Bei der Gesamtkostenrechnungen
mussen aber auch die erheblich grésseren Energieverlustkosten der Freileitung
mitberlcksichtigt werden. Dies flhrt flr eine Betriebsdauer von 80 Jahren zu einer
Annaherung der Gesamtkosten von Kabel und Freileitung. Sollten die Energiekosten
in den nachsten Jahren starker ansteigen als die allgemeine Teuerungsrate, kann die
Verkabelung sogar wirtschaftlich glinstiger sein als die Freileitung. Fir die
Verkabelung spricht das gewichtige energiepolitische Interesse an der Vermeidung
unnotiger Stromverluste.» Wird sich der Zircher Regierungsrat angesichts dieser
Erkenntnisse beim BFE fiir eine Erdverkabelung einsetzen?

Hans Egli Ronald Alder Hans Finsler
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Anton Laube, Rigiweg 18, 5626 Hermetschwil
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Siil-Objektblatt 611

Sehr geehrte Damen und Herren

Anlasslich der Orientierungsversammliung vom 28. November 2019 wurde (iber den Planungsstand
und die Arbeiten der Begleitgruppe &ffentlich orientiert und die Maglichkeit gegeben, bis zum 29.
Februar 2020 Stellung zu nehmen. Da ich in Hermetschwil wohne, sehe ich mich speziell legitimiert
fur diesen Leitungsabschnitt Stellung zu beziehen. Im Jahre 2009 setzte der damalige Gemeinderat
gine beratende Kommission ein, welche die Aufgabe hatte, darauf hinzuwirken, dass die neue
Trasseeflihrung sich nicht nachteilig fur die Bevoélkerung und die Dorfentwicklung auswirken soll.
Diesem Auftrag, sehe ich mich als ehemaliger Kemmissionsprasident weiterhin verpflichtet, obwohl
die Kommission mit der Gemeindefusion aufgeltst wurde.

Stellungnahme und Antrag:

1. Im aufgezeigten Korridor eignet sich die vorgeschlagene Freileitungsfuhrung nicht. Wie das
Forum Hermetschwil méchte ich als Minimalvariante beantragen, das in Rottenschwil
vorgesehene Ubergangsbauwerk ins Gebiet «Spannhélzli» zu verlegen und eine Kabelleitung bis
ans rechte Reussufer zu fUhren.

2. Um eine objektive Beurteilung des vorgeschlagenen Korridors mit den Leitungsvarianten
vornehmen zu kénnen, ist Transparenz fur die betroffene Offentlichkeit herzustellen. Folglich
beantrage ich, die Sitzungsprotokolle und alle dazugehdérigen Dossiers der Begleitgruppe seien
im Internet zu verdffentlichen.

3. Die Begrindungen zum Korridorentscheid des BFE sind in vielen Belangen nicht
nachveliziehbar. Insbesondere die dargesteliten Kosten flr eine Gesamtkabellosung von
Niederwil nach Obfelden entsprechen nicht den Feststellungen des Bundesgerichtes im
Entscheid Axpo gegen die Gemeinde Riniken. Deshalb beantrage ich, dass die Maglichkeiten der
durchgehenden Verkabelung von Niederwil bis Obfelden durch unabhangige Experten
fachmannisch geprift und die technischen Moglichkeiten, sowie die finanziellen Auswirkungen in
einer detaillierten Studie offen aufgezeigt werden.

Eine Grundversorgung mit elektrischer Energie im heutigen Standard, sehe ich als wichtige

Voraussetzung fur das Funktionieren der Wirtschaft. Aber, muss dies zum Nachteil der Bevélkerung
an der Hochspannungsleitung geschehen?
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Begrindung zum Antrag 1:

1.

Beiliegend finden Sie die im Jahre 2008 durch NOK/AXPO prasentierte Trasseefiihrung, wie dies
die Kommission auf ihrer Homepage beschrieben hatte. Der vom BFE 10 Jahre spéter
vorgeschlagene Korridor im Gebiet Staffein zeigt grosse Ubereinstimmung mit derjenigen aus
dem Jahre 2009, welche vom Regierungsrat des Kantons Aargau zur{ickgezogen wurde. Unter
FederfUhrung vom damaligen Regierungsrat Herr Beyeler wurde eine neue Trasseefithrung
erarbeitet, welche im Jahre 2017 durch einen Konsens der betroffenen Gemeinde fir den
«Korridor 5» (Kabelleitung entlang der bestehenden 240kV Leitung) abgeldst wurde, wie dies
auch der Richtplan des Kantons AG vorsieht.

. Am 05. April 2011 hat das Bundesgericht im Entscheid Axpo gegen Gemeinde Riniken u.a,

festgestelit:

- die Stromverluste einer Freileitung sind 3 bis 4 Mal hoher als bei einer Kabelanlage, was nicht
nur Skologisch bedenklich, sondern auch teuer sei.

- Der Stromverlustanteil ist auch aus tkologischer Sicht ein wichtiges Kriterium, das bei einer
Interessenabwagung nicht ausser Acht gelassen werden darf. (Art. 90 Abs 1 BY)

- die zunehmende Verbauung des Schweizer Mittellandes ist bei der Interessenabwégung zu
berlicksichtigen und die neuen technischen Méglichkeiten der Verkabelung sind auch zum
Schutz einer Landschaft von «nur» mittlerer Bedeutung relevant

- das Hauptargument gegen die Verkabelung, ndmlich der grissere zeitliche Aufwand fir
Reparaturen, entfallt

- Entgegen der Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts erscheint die Freileitung auch nicht
als ginstigere Losung flr den Wald.

Im Schreiben vom 23. Juni 2009 an Herrn Bundesrat M. Leuenberger haben der Gemeinderat
Hermetschwil und die Kommission Hochspannungsleitungen zum Beurteilungsschema Kabel /
Freileitung Stellung bezogen. Die beantragten Anderungen, insbesondere die Beriicksichtigung
der Wertverminderungen von Liegenschaften blieben im Bewertungsschema unberiicksichtigt.
Da die Tendenz der Rechtsprechung, den Betroffenen vermehrt Wertminderungen zugesteht,
missten diese Kosten fir einen ausgewogenen Entscheid im Beurteilungsschema beriicksichtigt

werden. Dem heutigen Beurteilungsschema fehlen objektive Sachverhalte und die demokratische
Legitimation.

Freileitungen sind nicht isoliert. Je hoher die Masten, umso weiter sind elektromagnetische
Strahlen messbar. Auch wenn sich die Strahlenbelastung mit der Entfernung reduziert, kénnen
deren Strahlung bis zu 500 m gemessen werden. Die Streuung elektromagnetischer Strahlen
einer Freileitung hat demzufolge eine Breite von 1000 m. Beim Erdkabel sind dies wenige Meter.
Der Immobilienmarkt nimmt Freileitungen immer mehr als Wertzerstérer wahr. Nach dem
Verursacherprinzip miussten die Stromversorger fur diese Verluste aufkommen.

. Zudem erhitzen sich Freileitungen stark und tragen so zur unerwiinschten Klimaerwarmung bei.

Zur Umsetzung der Erhéhung der Energieeffizienz tragen Freileitungen nichts bei, Nicht nur
Autofahrer, Immobilienbesitzer und die Industrie sollen ihren Beitrag zur Reduktion der
Klimaerwarmung leisten missen. Auch die Betreiber von Freileitungen sollen einen
vergleichbaren Beitrag leisten. Die Klimakosten sind auf die Lebensdauer umgerechnet, im
Beurteilungsschema zu berlicksichtigen.

Bei Neuinvestitionen, mit 80-jahriger Laufzeit, gebietet es sich, den neusten Stand der neuesten
Technik einzusetzen und bei deren Wah| darauf zu achten, zuk(nftig keine Altlasten zu generie-
ren. Die vermehrt heftig auftretenden Stiirme, erhéhen das Risiko von Ausféllen bei
Freileitungen.

Rigiweg 18 Telefon 056 633 57 19
5626 Hermetschwil-Staffeln anton.laube@hispeed.ch Mobil 078 422 20 98
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Bearindun m Antrag 2

7. Die Erhéhung der Kapazitat von 240 kV auf 380 kV entspricht einer massiven Mengenauswei-
tung. Die Baukosten werden nach der Fertigstellung zu Fixkosten, welche durch eine héhere
Menge geteilt werden, was zu tieferen Kosten pro Einheit (z.B. kWh) fiuhren wird. Die hthere Ka-
pazitat erméglicht zudem neue Ertragsquellen mit entsprechender Margengenerierung zu er-
schliessen. Da die Ubertragungsnetze nur ca. 5% der Stromkosten ausmachen, dirfte eine Erd-

verkabelung — bei korrekter Investitionsrechnung - kaum zu merklich héheren Strompreisen
fuhren.

8. Im Gegenteil, beim heutigen Niedrigzinsumfeld sind héhere Investitionskosten (Kabel) gegenlber

der Freileitung mit jahrlich héheren wiederkehrenden Kosten - durch laufende Stromverluste —
vorteilhafter.

9. Die Stromversorger, einerseits als wirtschaftliche Einheit in Form von Aktiengesellschaften tatig,
werfen der offentliche Hand andererseits, als Eigentimer der Gesellschaften, schéne Gewinne
ab. Daraus entstehen vielschichtige Interessenverbindungen, die auf Gesetzgebung und Verwal-
tungsrichtlinien einwirken. Die Betroffenen (Blrger oder Gemeinden) werden vor Tatsachenent-
scheide gestellt, die nur mihselig auf dem Rechtsweg zu beseitigen sind.

Als Negativbeispiel sei hier die Gemeinde Riniken angefiihrt, welche zur Beseitigung ihrer
lokalen Nachteile iiber 20 Jahre hinweg gerichtliche Auseinandersetzungen gefiihrt hat.
Wenn die Anregungen der Betroffenen unberiicksichtigt bleiben, soll wenigstens Transparenz
Uber die Entscheidungsfindung hergestellt werden.

Beariin Antrag 3.

10. Auf der Homepage www hsub ch/vslr ist unter Brakelmann/Jarass ein Expertengutachten zu
finden, das so viele offenen Fragen aufwirft, welche an der Orientierungsversammiung nicht
ansatzweise beantwortet wurden. Aus der Prasentationen war splrbar, dass die Kompetenz im
Kabelbereich fehlt. Die italienische Firma Terna, Europas griosster Stromnetzbetreiber, hat die
Mehrheit an der Firma Brugg Kabel AG und damit das Know How im Kabelbereich tbernom-
men, sich Produktionskapazitdten gesichert und will die Produktion steigern. Im High Voltage
Projects & Cables Segment, werden Full-Service rund um die Planung, Lieferung, Herstellung
und den Unterhalt von Hoch- und Hochstspannungs-Kabelsystemen angeboten.

11. Die schematischen Darstellungen von Trasseefuhrungen (Freileitung und Kabel) im Wald-
bereich, weisen auf eine hohe Anspruchshaltung der Stromversorger hin. Es konnten keine
plausible Erklarungen gegeben werden, warum nicht Waldwege in die Trasseeflhrung einbe-
zogen werden kénnen.

12. Der Widerstand gegen neue Leitungstrassen wachst auch deshalb, weil die Betroffenen konse-
quent Gbergangen und fir die verursachten Werteinbussen lausige Entschadigungen angebo-
ten werden. Das Verursacherprinzip ist ausgeschaltet.

13. Die einseitige Vorteilssuche der Stromversorger, so wie dies im prasentierten Bericht zum Beur-
teilungsschema, in den Prasentationen und letztlich auch im Planungskorridor zum Ausdruck
kommt, ist nicht dienlich, eine auch fir zuklnftige Generationen tragbare Lésung zu finden.

Meine kritischen Anregungen zusammen mit den vielen andern Stellungsnahmen, so hoffe ich,
werden fur die Bevdlkerung vor Ort in eine tragbare Zukunftslésung umgesetzt und nicht nur dazu
benutzt, den Punkt «Anh&rung» juristisch abzuhacken. Fiir Fragen stehe ich jederzeit gerne zur
Verfugung. Darf ich um eine Eingangsbestatigung meiner Stellungnahme bitten. Vielen Dank.

Freundli Grisse

Al
Anton Laube

Beilage: Trasseeflihrung NOK/AXPO aus dem Jahre 2009

Rigiweg 1B Telefon 056 63357 19
5626 Hermetschwil-Staffeln anton.laube@hispeed.ch Mobil 078 4222098
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Gemeinde Hermetschwil-Staffeln
Kommission Hoechspannungsleitungen sn@“lcnll
= Il = T

Kein Elektrosmog!

Trassevarianten AXPO

Anlasslich der Sitzung vom B. Juni 2009 mit zwei Vertretern der NOK (heute Axpo) wurde die
nachstehende Leitungsvariante (orange Farbe) als die mit dem Kanton abgesprochene und
realisierbare vorgestellt. Eine Bestatigung des Kantons dafiir blieb bis heute aus.

Die NOK zeigte die Leitungsvariante (rote Farbe) auf, welche die heutigen gesetzlichen Anforderungen
(NISV) voll erflllt.

Als weitere Leitungsvariante zeigte NOK (blaue Farbe) auf, welche einen grossen Waldanteil enthait
und welche nach deren Aussagen von den kantonalen Behdrden keine Zustimmung erhalten haben
soll.

Varanla

Varisirda 2

Zwilsghen Kanion ur

b AXPO'shges

Varanio

Die Kommission hat auf der Basis der vom Dorfrand am weitesten entfernten Trasse (Farbe = blau)
einen beidseitigen 400 m Korridor (Elektrosmog Kontaminationsglrtel) eingezeichnet, wie er aufgrund
neuer Erkenntnisse bezliglich anzuwendender Grenzwerte in den gesetzlichen Verordnungen in
Niedersachsen (D) und im Bundesland Salzburg (A) einzuhalten ware. Zum deutschen
Energieleitungsbaugesetz (EnLAG), in Paragraph 2 sind die Vorschriften enthalten.

Mit Blick auf den 3 bis 4 Generationen Uberdauernden Bestand der Belastungen solcher

Hochspannungsleitungen, der Besitzstandsgarantie der Trasseflihrung, ist eine Sorge tragende
Weitsicht nétig, damit ein Investitionsschutz gegeben ist.

mhtml:file://C:\Users\anton\Documents\08 Komm HSL\Home-Page'34 Trassevariante... 26.02.2020
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Die Beurteilung der vorgeschlagenen Trassevarianten durch die Kommission fihrt zu nachstehenden
Aussagen:

« alle unterbreiteten Varianten veriaufen zu Nahe am Dorfrand und ignorieren den heutigen Stand
der Kenntnisse Uber die negativen Auswirkungen von Elektrosmog.
Die Gesundheitsrisiken der Bevilkerung sind ignoriert.

« Das Dorfbild wird negativ beeintrachtigt und die Emissionsbelastungen sind zu nahe am
Dorfrand. Die negativen Auswirkungen belasten die Lebensqualitat, die Bewertung von
Grundstlicken und Immobilien.

» Die langfristige Dorfentwicklung — mit Blick auf die Fusion mit der Stadt Bremgarten — ist massiv
beeintrachtigt.

« AXPO (ex. NOK) verdient jahrlich Millionen aus dem Stromhandel — auch dank der Leitung durch
Hermetschwil - Staffeln. Mit den von NOK prasentierten Varianten wird auf dem Buckel des
Dorfes und deren Einwohner gespart.

mhtml:file://C:\Users\anton'\Documents\08 Komm HSL\Home-Page\34 Trassevariante... 26.02.2020



Stadtrat

Stadt Bremgarten

Rathausplatz 1
5620 Bremgarten

Tel. 056 648 74 61

Fax 056 648 74 60
stadtkanzlei@bremgarten.ch
www.bremgarten.ch

Pressebulletin der Stadt Bremgarten

(13.05.01)

Swiss Grid; Leitungszug Niederwil - Obfelden 2 x 380-kV;

Mitwirkungsentscheid des Stadtrates

Die schweizerische Eidgenossenschaft informierte die Bevolkerung
Gber die 6ffentliche Auflage des Entwurfs des Objektblatts 611 fur
einen Planungskorridor im Sachplan Ubertragungsleitungen (SUL)
fur das kanftige Leitungsprojekt Niederwil — Obfelden (2 x 380 kV).
Dieser Planungskorridor soll vom Bundesrat im Hinblick auf die Er-
arbeitung des Ausfiihrungsprojektes fir eine Hochspannungslei-
tung zwischen den Unterwerken Niederwil (AG) und Obfelden (ZH)

festgesetzt werden.

Gemass dem nun vorliegenden Entwurf des Objektblatts 611 soll
auf der ganzen Strecke vom UW Niederwil bis Besenblren/Rotten-
schwil eine Freileitung realisiert werden. Lediglich im Bereich des
BLN-Gebietes 1305 ist eine Erdverlegung vorgesehen. Mit dieser
vorgeschlagenen Lésung ist der Stadtrat aus nachstehenden Uberle-
gungen Uberhaupt nicht einverstanden.

» Diese Losung entspricht in keiner Weise der Stellungnahme des
Stadtrates vom 20. Marz 2017 und dessen Aussprache fur die
damalige Variante 5.

» Der Schutz der Bevélkerung, vor allem im Ortsteil Hermet-
schwil-Staffeln, wird Gberhaupt nicht bertcksichtigt.

» Die Leitungsfihrung erfolgt nach wie vor unmittelbar entlang

dem Wohngebiet von Hermetschwil-Staffeln.



Die Landschaft im Gebiet Wagenrain wird durch die Freileitung
massiv gestort.

Das Naherholungsgebiet in der Reusslandschaft wird trotz der
Verkabelung im BLN-Gebiet bzw. gerade wegen den dafir n6-
tigen Ubergangsbauwerken in erheblichem Masse gestért.

Die Planungsgrundsétze (Ubertragungsleitungen sind auf die
verschiedenen Nutzungs- und Schutzinteressen abzustimmen
und soweit technisch und 6kologisch sinnvoll sowie finanziell
tragbar unterirdisch anzulegen) gemass kantonalem Richtplan
Kap. E 2.1 werden nicht in geniigendem Masse berulcksichtigt.
Die Kosten dirfen kein Argument fir einen Entscheid gegen
eine Erdverlegung sein.

Es gibt keine stichhaltigen rechtlichen Argumente, die gegen

eine vollstandige Erdverlegung sprechen.

Der Stadtrat nimmt aufgrund dieser Feststellung am laufenden Mit-

wirkungsverfahren mit folgenden Forderungen teil:

Die Stadt Bremgarten ist gegen die vorgesehene Freileitung im
Gemeindegebiet.

Die Uberspannung des Waldes wird abgelehnt, da eine solche
viel zu hoch sein muss und die Landschaft doch erheblich be-
eintrachtigt.

Bei den weiteren Planungen ist die komplette Erdverlegung
der 2 x 380 kV Leitungen auf der ganzen Strecke Niederwil -
Obfelden weiter zu verfolgen.

Es ist nochmals grindlich zu priafen, ob die Leitungen nicht
weiter nach Westen verlegt werden kénnen.

Ebenso genauer zu prifen sind weitere Moglichkeiten der Tras-
senflhrung um z.B. Strassenziige nutzen zu kénnen.

Die beiden Kiesabbaugebiete «Rauestei» (RP festgesetzt) und
«Ho6hi» (RP Vororientierung) im Ortsteil Hermetschwil-Staffeln
sind bei der Leitungsfihrung zu berulcksichtigen und zu umfah-
ren.

Die Entscheidungsgrundlagen inkl. detaillierter Kostenverglei-
che fur die definitive Leitungsfiihrung sind nachvollziehbar

aufzuzeigen.



hans.kneubuehler@schachenhof.ch

Von: hans.kneubuehler@schachenhof.ch

Gesendet: Donnerstag, 27. Februar 2020 15:48

An: Hans Kneubuhler

Betreff: WG: Sachplan Ubertragungsleitungen SUL 611 Festsetzung
Planungskorridor fir eine neue 380 kV-Leitung von Niederwil nach
Obfelden

Datum:Thu, 27 Feb 2020 14:06:44 +0100
Von:Andre Buetikofer <abuetikofer@gmail.com>
An:suel 611@bfe.admin.ch

Sehr geehrte Damen und Herren

Sie haben im November 2019 das Objektblatt sowie einen ErlGuternden Bericht zu Sachplan
Ubertragungsleitungen SUL Festsetzung Planungskorridor fUr eine neue 380 kV-Leitung von
Niederwil nach Obfelden zur Stellungnahme herausgegeben. Die Dokumente sind als Entwurf fOr
die Anhérung und &ffentliche Mitwirkung gekennzeichnet.

Mir scheint hier sollte ein Wort speziell herausgehoben werden - es handelt sich hier um Entwarfe!
Um Anhand des Dokumentes eine Festsetzung des Planungskorridors und zur
Ubertragungstechnologie vorzunehmen, missen die Dokumente Uberarbeitet und in eine finale
Version abgedndert werden. Nach meiner Ansicht sind in den Dokumenten folgenden
Sachverhalte zu ergénzen resp. zu korrigieren:

1. Eine detdaillierte Auseinandersetzung mit der Vollverkablungs-Variante, wie es von der
Region, vom Kanton und vom kantonalen Richtplan gewUnscht ist. Die Verkablung fUr ein
Grossteil des Leitungszuges wird ohne grosse Abwdgung einfach ausgeschlossen. Dies ist
kein seridses, objektives und demokratisches Vorgehen. Ich bitte Sie hier eine seridse
Nutzwertanalyse (https://de.wikipedia.org/wiki/Nutzwertanalyse) oder Ahnliches zwischen
den verschiedenen Varianten vorzunehmen und auch zu publizieren.

2. Die erwdhnten Nutzkriterien gelten fUr alle Varianten und sind somit "nutzlos" in der
Entscheidungsfindung und stellen keinen Vorteil des vorgeschlagenen Entwurfs dar.

3. Mir scheint jedoch, dass die Einschétzung zu den Schutzkriterium und sperziell
Siedlungsgebiete (keine Konflikte zu erwarten) sehr leichtfertig vorgenommen werden und
spezielle die Wichtigkeit bei Siedlungsgebieten zu gering eingestuft ist. Wiederum hier findet
keine gegenseitige Abwdgung zwischen verschiedenen Technologien statt und die
Wichtigkeit der Kriterien ist nicht bewertet.

4. Das "tote" Bauland, welches durch Freileitungen erzeugt wird (Abstand rund 80m einseitig
statt 8m einseitig bei Verkablung) muss in eine Nufzwertanalyse einbezogen werden. Diese
Leitung steht rund 80 Jahre - die Bevolkerung wird wachsen und braucht dem knappen
Platz.

5. Daneben bitte ich die Erkenntnisse zu den Kabelverlusten aus der Studie von H. Brakelmann
(Vergleich der Ubertragungsverluste einer 380-kV-Kabelverbindung und einer
Freileitungsverbindung) miteinzubeziehen. Auch dieser finanzielle Vorteil ist in einer
Nutzwertanalyse gegen die Mehrkosten der Verkablung zu beachten.

6. FUr den Bau einer Vollverkabelung sind jeglichen auch neue Technologien zu beachten
(z.B. Rohrblockverfahren/Uberkopfbauweise etc.)

7. Die LeitungsfUhrung im stark davon betroffenen Gebiet Hermetschwil-Staffeln wird nur am
Rande erwdhnt (Begriff Hermetschwil-Staffeln ist zweimal in den Dokumenten am Rande
erwdhnt). Eine Auseinandersetzung damit erfolgt nicht. Der Schutz der Menschen und
dessen Wohnraum wird nicht thematisiert. Hingegen werden grésstmégliche Uberlegung
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und Kosten fUr den Schutz der Natur und des BLN Objektes angedacht. Letzteres ist nicht
als falsch zu werten. Es braucht jedoch eine Balance dazwischen. Es kann nicht sein, dass
man argumentiert, dass der Stromkonsument fUr den Schutz der Natur den Preis bezahlen
soll - fUr den Schutz der Menschen und des Wohnraumes aber nicht.

8. Wie im Erlduternder Bericht erwdhnt ist die Verkablung auch im Bereich sUdlich von Jonen
vorzunehmen. Warum diese Uberlegung (als Extremfall bis zur Autobahn ausgefihrt) in den
Bericht einfliesst, jedoch zur Situation Hermetschwil-Staffel nicht ein Passus vorhanden ist, ist
nicht nachvollziehbar.

9. Eine Verkablung im Raum Niederwil/Fischbach-Goslikon zusammen mit der 110kv Axpo
Leitung ist anzustreben. Die erwdhnte "Siedlungsschneise" besteht bereits durch die 110kv
Axpo Leitung.

10.Die LeitungsfUhrung Uber den Wagenrain erzeugt in der Natur sowie fUr Einzelhdfe massive
Immissionen. Hier wird massiv in ein bis jetzt unbelastetes Geldnde eingegriffen und neue
Probleme geschaffen. Hierbei wiederum ist der Naturschutz (im Gegensatz zu BLN) nicht
erwdhnt und eine Abwdagung erfolgt nicht.

11.1ch bin der Meinung, es ist besser und fairer ist die heute belasteten Orte durch eine
Verkablung massiv zu entlasten, statt neue Orte mit neuen Lasten zu versehen.

12.Die Dokumente favorisieren einseitig die Freileitung und stellen keine objektive und
demokratische Auseinandersetzung dar.

Mir scheint die verdffentlichen Dokumente sind tatséchlich in einem frohen Stadium des Entwurfs
und mussen grundlich Uberarbeitet werden. Auf Basis dieser unvollstGndigen Dokumente im
Entwurfsstadium kann weder von der Begleitgruppe noch vom Bundesrat eine Festsetzung
erfolgen. Alles andere wdre unserids, unobjektiv und undemokratisch. Auch die Aussagen eines
BFE Mitarbeiters, dass es sich hier um einen undemokratischen Prozess handelt, erachte ich als
sehr fragwurdig. Solche Aussagen und so ein Vorgehen sind nach meiner Meinung der
demokratischen Schweiz unwurdig.

Sie mussen beachten, dass der Bevélkerung im Reusstal durchaus klar ist, dass es diese Leitung
braucht und dass der Bau im gewdahlten Korridor grundsétzlich nicht in Frage gestellt wird. Bisher
wurden auch kaum Argumente betreffend Umwelt- und speziell Naturschutz in Feld gebracht.
Dies sicher auch dank Ihrem vorsichtigen und ricksichtsvollen Vorgehen demgegenitber. Sie
mussen aber auch zur Kenntnis nehmen, dass im Planungskorridor Menschen leben und die
Bevdlkerung hier immer mehr Wohn-, Landwirtschafts- und Wirtschaftsraum in bestmaoglicher
Qualitat braucht. Mit dem Bau einer Freileitung belasten Sie das Geldnde und mehr Raum sowie
die Bevdlkerung Uber 80 Jahre lang. Der momentane einseitige finanzielle Vorteil eine Freileitung
scheint mir eine zu kurzfristige Sicht auf ein Vorhaben mit einer Existenz von 80 Jahren.

Ich bitte Sie meine Punkte zu beachten und dem Land, Kanton und Region keine BUrde fUr die
ndchsten 80 Jahre aufzuerlegen. Hier sind nachhaltige Lésung gefragt und nicht die Erstellung
von neuen kreativen Problemen.

Vielen Dank Freundliche GrUsse André BUtikofer

André Biitikofer
Erlenweg 50
5620 Bremgarten
078 646 28 61



Bauernverband Aargau
Im Roos 5, 5630 Muri
Tel. 056 460 50 50
— Fax 056 460 50 54
) info@bvaargau.ch
www.bvaargau.ch
Bauernverband Aargau
BVA Versicherungsberatung
056 460 50 40

BVA Treuhand & Beratung
056 460 50 55

Suel 611@bfe.admin.ch
Bundesamt fiir Energie
3003 Bern

Muri, 28.2.2020

Stellungnahme zum «Objektblatt 611 — Leitungszug Niederwil — Obfelden»
Sehr geehrte Damen und Herren

Der Vorstand des Bauernverbandes Aargau unterstiitzt wie bereits im Jahr 2015 die Stellungnahme des
Vereins «Vertragliche Starkstromleitung Reusstal (VSLR)» im Grundsatz. Erganzend mochten wir
festhalten, dass wir insbesondere die Priifung der Variante mit der Nutzung bestehender Strassen
unterstutzen.

Ebenfalls wichtig ist dem BVA, dass bei der Erdverkabelung keinerlei Einschrankungen bei der Nutzung
des Bodens oberhalb der Kabeltrassees erfolgen diirfen. Das heisst zum einen, dass wie erwahnt
bestehende Infrastrukturen wie Strassen genutzt werden sollen und dort wo dies nicht moglich ist, die
Erdkabel so tief im Boden sind, dass sie keine relevanten Auswirkungen auf die Bewirtschaftung und die
Ertrage des Kulturlandes haben dirfen. Einer Teilverkabelung stehen wir kritisch gegenliber, da
zusatzliche Umbauwerke Kulturland verbrauchen.

Besten Dank fir die Berlicksichtigung unserer Stellungnahme.

Freundliche Grisse
Bauernverband Aargau

Sig. Ralf Bucher
Geschaftsfihrer



Christian Rossberg, Zimmerlistrasse 5, 8004 Ziirich

An das Ansprechpartner:

Bundesamt fir Energie (BFE) Christian Rossberg

3003 Bern Zimmerlistrasse 5
8004 Zurich

Mobile: +41 (0)79 561 01 90
E-Mail: ch.rossberg@gmail.com

Zug, 29. Februar 2020

Sachplan Ubertragungsleitungen SUL 611
Festsetzung Planungskorridor fiir eine neue 380 kV-Leitung von Niederwil nach Obfelden

[J gemass Besprechung ] mit Beilage [0 mit Dank zurlick
X zur Information O zur Unterschrift 0 mit der Bitte um Anruf
zur Stellungnahme U zu lhren Akten O

Sehr geehrte Damen und Herren

Ich habe am Informationsanlass vom 15. Januar 2020 im Rahmen des Mitwirkungsverfahrens be-
zlglich der Héchstspannungsleitung Niederwil-Obfelden des Forums Hermetschwil-Staffeln teilge-

nommen.

An diesem Anlass wurde ich erstmalig mit dem langen Auswahl- und Planungsverfahren der diversen
Behorden detaillierter konfrontiert, und war am Schluss konsterniert, um nicht zu sagen schockiert,

wie offenbar die Informationsveranstaltung im Casino Bremgarten abgelaufen sein musste.

Nachdem ich mir zwischenzeitlich einen groben Uberblick iiber die Ausgangslage, die unternomme-
nen Bemulhungen und Ziele seitens Politik, Organisationen und anderer Stakeholder verschaffen
konnte, und die Dokumente seitens BFE und Swissgrid konsultiert habe, nahm mein Staunen noch

mehr zu als bloss an jenem Infoabend im Januar.

Kurz zu meiner Verbindung zu Hermetschwil-Staffeln und zum Freiamt: Ich lebte wéhrend 22 Jahren
in Staffeln und bin dort aufgewachsen, wohne seit 17 Jahren in Zirich, plane aber bald wieder zurlick

ins Elternhaus zu ziehen. Meine Mutter wohnt seit 1970 in diesem Haus, ich besuche sie oft. Ich



liebe die Schénheiten und den einheitlichen Charakter dieser Region seit meiner Kindheit. Die Wal-
der, die Reusslandschaft (zu der bedeutend mehr gehdrt als das «BLN-Objekt» 1305 «Reussland-
schaft») und die ausgesprochene Sanftheit der Hiigelzlige Uber Heitersberg, Wagenrain bis zu den
Steigungen des Lindenbergs, welcher das Blinztal bewacht, sind einzigartig. Flankiert in der Ferne
von Jura und Innerschweizer Alpen sind gerade auch die Aussichtspunkte und Blickachsen beson-
ders schltzenswert. All dies zusammen erinnert zuweilen an einen Landschaftspark eines Capability
Brown. Zudem sind die Dérfer mehrheitlich in sich abgeschlossen, die grésseren Zentren wie Muri,
Wohlen und der Ballungsraum Bremgarten / Zufikon / Mutschellen auch begrenzt. Als geschatztes
Erholungsgebiet fir die Bevdlkerung wie auch fiir ruhesuchende Menschen aus Zirich und ausge-
richtet auf ruhigen und sanften Tourismus ist die gesamte Region (inklusive Sauliamt) als wertvoll zu

betrachten.

Es ist mir absolut bewusst, dass angesichts des zukiinftigen Energiebedarfs und dem Erreichen der
Klimaziele eine stabile Netzinfrastruktur fir die Schweiz unentbehrlich ist. Die damit verbundenen
Eingriffe in die Natur (Speicherkraftwerke, Windrader, Kleinkraftwerke etc.) werden stets zu Diskus-
sion und Konflikten mit Grundeigentimern, Naturschutzorganisationen und ganzen Regionen fiih-
ren. Fir die Integritét eines Landschaftsbildes sind dabei Freileitungen (Masten, Kabel) ein grober
Eingriff, welcher aber mit der stetigen Innovation der Technik von Erdkabeln zukiinftig vermeidbar

ware.

Nachfolgend werde ich kurz die aus meiner Sicht bestehenden Problemfelder umreissen, mégliche

Lésungen prasentieren sowie mit einem Ausblick und meinen Wiinschen an Sie schliessen.

PROBLEME DER DURCH DAS BFE VORGESCHLAGENEN LOSUNG

Probleme Landschaftsbild

e Der klar zum Ausdruck gebrachte Wunsch der Menschen dieser Region sollte im Zentrum
der Planung stehen. Und dieser ist eindeutig und bereits seit vielen Jahren eine Vollverka-
belung dieses Netzabschnitts.

e Insbesondere kommt der Planungskorridor sehr nahe ans Siedlungsgebiet (Wohnhéauser,
keine Industrie) des Ortsteils Staffeln, der Korridor wurde richtiggehend eingebuchtet und ist
an dieser Stelle auch sehr eng gefiihrt (keine Ausweichmdglichkeiten).

¢ Regional, kantonal wie auch Uberkantonal ist der Wunsch der gleiche, eine Freileitung mit
einem kleinen verkabelten Abschnitt wird nicht als eine fiir das Landschaftsbild vertragliche
Lésung betrachtet.

e Die vorgeschlagene Variante mit der Uberspannung des Waldes entlang der héchsten Ge-
landeformation fihrt zu einer immensen Beeintréchtigung fir eine grosse Anzahl von Men-
schen (konservative Schatzung 40'000: grosse Teile Region Mutschellen, Bremgarten, Jo-
nen, viele Gemeinden im Blnztal, einige Gemeinden im Bezirk Baden).

e Im Wald geflihrte Trasse mit tieferen Masten wére visuell weniger problematisch, jedoch
ware die Niederhaltung der Baume zwingend und eine Schneise ware unumganglich.

Zug, Seite 2/4



Ubergangsbauwerke bedeuten ebenfalls einen Eingriff in die Landschaft.
Der Richtplan des Kantons Aargau fordert, dass Ubertragungsleitungen unterirdisch anzu-
legen sind.

Probleme Technik

Stiirme und umfallende B&dume, wie auch Végel kénnen die Leitung zerstéren und Brande
ausldsen (wie jungst bei Gurtnellen).

Terrorgefahr (einfach an vielen Punkten gleichzeitig verletzbar) ist leicht héher als beim Erd-
kabel.

Elektrische und magnetische Felder strahlen in viel grésserem Umfeld als bei einer Erdver-
kabelung.

Ubertragungsverluste wohl héher (jedoch abhangig von Lebensdauer und wissenschaftli-
chem Betrachtungsansatz)

Zukunft der Stromgenerierung und Speicherung véllig offen, ob ein Ausbau auf 380 kV somit
sinnvoll ist, bleibt in Anbetracht von Prosumerldsungen und dezentraler Batterietechnik frag-
lich

Ob der Ausbau auf 380 kV Uber die Streckenfihrung Beznau (vgl. Ausstieg AKW) geeignet
ist, misste man genauer abklaren.

Probleme beim Vorgehen der diversen Behérden und Projektverantwortlichen (blosse Ver-
mutungen, Wahrnehmungen meinerseits)

Interessenbindungen der verschiedenen Akteure sind fir mich nicht klar offengelegt.
Transparenz wird zwar Uberall als zentral betont und festgehalten, wenn man aber das ge-
samte Planungs- und Auswahlverfahren, das Auftreten der Verantwortlichen gegentber der
Bevolkerung, die Prasentationsunterlagen (BFE), den Bericht «SUL 611, Erlduternder Be-
richt, Entwurf fir die Anhérung und Mitwirkung, 04.11.2019» genauer unter die Lupe nimmt,
bleiben unzahlige Fragen offen.

Die Kosten der beiden L6sungen wurden fir mich nie klar versténdlich berechnet, es wurde
anhand von schwer vergleichbaren anderen Situationen extrapoliert.

Das ganze Prozedere erinnert mich an ein (zugegebenermassen nicht schlecht ausgefihr-
tes) spieltheoretisch geplantes Vorgehen. Zuerst der «schwéchsten» Region eine Erdverka-
belung prasentieren (damit kdnnen alle leben), gleichzeitig Argumente so verwenden, um
dieselben Problemfelder in verschiedenen Regionen offenbar anders zu gewichten. So fal-
len zusétzliche Korridore auf einfache Art weg. Am Schluss werden die gemachten Verspre-
chungen gegenlber dem festgelegten Planungskorridor nicht eingehalten.

Auch im Wissen, dass es kein demokratischer Prozess ist, flhlt sich eine ganze Region nicht
ernst genommen.

Die Kosten fir die Evaluation und Préasentation des jetzt vorliegenden Vorschlags seitens
BFE sind wohl fur viele steuerzahlende und von den Planen direkt betroffene Menschen nur
schwer nachvollziehbar.

Ich denke nicht, dass es den betroffenen Gemeinden am Willen zum Kompromiss fehlt, je-
doch schwindet dieser, wenn vorgetauschte Mitwirkungsmadglichkeiten zu einer erniichtern-
den Ldsung fuhren.
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LOSUNGSVORSCHLAGE, AUSBLICK, ERWARTUNGEN UND WUNSCHE

Lésungsvorschlag: Erdverkabelung

Genaue Berechnung aller Kosten der verschiedenen Varianten fir diesen Streckenabschnitt
(Topografie, Wald, Berticksichtigung verschiedener Bauverfahren und Trassenfiihrungen)
Unabhangige Abklarungen bei spezialisierten Baufirmen einholen.

Korrekte Visualisierung der geplanten Freileitung und 6ffentliche Auflage der Unterlagen.
Gewisse Verbindlichkeit fir den zukiinftigen Prozess wére sehr erwiinscht.

Finanzielle Beteiligung der betroffenen Gemeinden abklaren.

Erdkabel favorisieren, falls nicht umsetzbar, mdglichst wenig invasiven Verlauf der Freilei-
tung wahlen.

Die Zukunft wird im Hochspannungsbereich bis (und wohl mit 220 kV) im Erdkabel liegen, somit wére

die Strecke im Reusstal fiir BFE (und Swissgrid) als Pilot fiir Iangere Strecken (im Vergleich zu Rini-

ken) nicht zu unterschatzen, die Unterstiitzung der betroffenen Gemeinden wére Ihnen an diesem

hoch spannenden Projekt definitiv sicher.

Vielen Dank fiir Inre Kenntnisnahme, und lhre Uberlegungen hinsichtlich einer Lésung, mit der eine

ganze Region leben kénnte.

Freundliche Griisse

G b L.
~

Christian Rossberg

Kopie z. K. an:

Frau Simonetta Sommaruga, Bundesprasidentin, Vorsteherin UVEK, 3003 Bern

Herr Stephan Attiger, Regierungsrat Kanton Aargau, 5001 Aarau

Herr Adrian Hasler, Leiter Grid Infrastructure Swissgrid AG, 5001 Aarau

Herr Raymond Tellenbach, Stadtammann Bremgarten, 5620 Bremgarten

Herr Dr. Harald Ronge, Prasident Forum Hermetschwil-Staffeln, 5626 Hermetschwil-Staffeln
Herr Pius With, Vize-Prasident Forum Hermetschwil-Staffeln, 5626 Hermetschwil-Staffeln
Herr Hans Kneubuhler, Prasident VSLR, 5525 Fischbach-Gdslikon
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Forum Hermetschwil-Staffeln Forum
Harald Ronge —

Kasereistr. 2 c:;
5626 Hermetschwil-Staffeln :

An das
Bundesamt fir Energie (BFE)
3003 Bern

Hermetschwil, 15. Januar 2020
Versanddatum, 2%. t&larmar 2olo

SUL 611 — Hochstspannungsleitung Niederwil-Obfelden, Mitwirkungsverfahren

Sehr geehrte Damen und Herren

Im Rahmen des Mitwirkungsverfahrens bezulglich der Hochstspannungsleitung
Niederwil-Obfelden hat das Forum Hermetschwil-Staffeln am 15.1.2020 zu einer
Informationsveranstaltung eingeladen. Dabei musste festgestellt werden, dass in
keinem anderen Gebiet zwischen Niederwil und Mettlen der Planungskorridor so nahe
am Siedlungsgebiet vorbei fuhrt wie im Ortsteil Staffeln. Sollte eine Freileitung Gber
den Wald gefuhrt werden, wurde das Erscheinungsbild aufgrund der topografischen
Verhaltnisse und der Hohe der Masten ausserst gestort. Gegenuber der heutigen
Freileitung ware optisch eine massive Verschlechterung zu erwarten.

Die unterzeichnenden Personen beantragen deshalb eine Erdverkabelung. Die
Vorschlage lauten wie folgt:

- Verkabelung innerhalb der Grinflache (Landwirtschaftsland) zwischen
Siedlungsrand und Wald

- Das in Rottenschwil vorgesehene Ubergangsbauwerk ist ins Gebiet "Spannhélzli"
im Ortsteil Staffeln zu verlegen

oder
- die Verkabelung soll direkt bis zum Werk in Niederwil weitergefuhrt werden.

Wir sind gerne bereit, Sie in Kontakt mit uns bekannten Spezialisten flr Grabarbeiten
zu bringen und die Vorschlage mit lhnen vor Ort zu besprechen.

Mit freundlichen Grissen

Forum Hermetschwil-Staffeln
Harald Ronge, Prasident

Beilage: 22 Unterschriftsbogen mit 306 Unterschriften

www.forum-hermetschwil.ch



***

KANTON AARGAU

GROSSER RAT

VORSTOSS

Interpellation von Arséne Perroud, SP, Wohlen (Sprecher), Markus Dietschi, Griine, Widen,
Karin Koch Wick, CVP, Bremgarten, Roland Vogt, SVP, Wohlen, Thomas Leitch-Frey, SP,
Wohlen, Dominik Peter, GLP, Bremgarten, Harry Liitolf, CVP, Wohlen und Gabriel Lithy, FDP,
Widen vom 3. Marz 2020 betreffend Hochstspannungsleitung Niederwil - Obfelden

Text und Begriindung:

Der Sachplan Ubertragungsleitungen (SUL) ist das tibergeordnete Planungs- und Koordinations-
instrument des Bundes fur den Aus- und Neubau der Hochspannungsleitungen der allgemeinen
Stromversorgung (Spannungsebenen 220-kV und 380-kV) und der Leitungen der Bahnstromversor-
gung (132-kV). Verantwortlich fiir den SUL ist das Bundesamt fiir Energie (BFE) in Zusammenarbeit
mit dem Bundesamt fir Raumentwicklung (ARE).

Die nationale Netzgesellschaft Swissgrid AG (Gesuchstellerin) strebt den Ausbau bzw. den Ersatz
der bestehenden, 17,3 km langen 2x220 kV-Leitung zwischen dem Unterwerk Niederwil (AG) und
dem Unterwerk Obfelden (ZH) durch eine 2x380 kV-Leitung an.

In der Begleitgruppe vertritt der Kanton Aargau die Interessen der Bevolkerung. Vertreter aus der
Region sind nicht in der Begleitgruppe vertreten. Die Begleitgruppe hat die von der Swissgrid erar-
beiteten Varianten fur einen Planungskorridor innerhalb des festgesetzten Planungsgebietes beur-
teilt. Sie empfiehlt mittels Mehrheitsbeschluss einen Planungskorridor, in welchem vom Unterwerk
Niederwil bis zum Siedlungsgebiet der Gemeinde Besenblren eine Freileitung gefiuhrt wird. Die
Reusslandschaft soll richtigerweise von Besenblren bis Jonen mit einer Kabelleitung unterquert wer-
den. Danach soll die Leitung bis zum Unterwerk Obfelden wiederum als Freileitung gefiihrt werden.
Dieser Meinung hat sich das Bundesamt fir Energie (BFE) angeschlossen. Dies widerspricht der kla-
ren Haltung der Direktbetroffenen, wie die Vernehmlassungen eindricklich gezeigt haben.

Im Rahmen der Vernehmlassung zu den verschiedenen Planungskorridoren haben sich im Jahr
2017 21 von 26 Gemeinden, Verbanden und Organisationen fiir eine Erdverkabelung von Niederwil
bis Obfelden ausgesprochen. Insbesondere haben sich die drei betroffenen Regionalplanungsver-
bande sowie die betroffenen Gemeinden klar fir eine Vollverkabelung ausgesprochen. Alle Varian-
ten fir eine Freiluftleitung wurden abgelehnt. Mit der vorgesehenen Leitungsflihrung werden Natur-
schutzgebiete von kantonaler Bedeutung tangiert, das Siedlungsgebiet massiv beeintrachtigt,
Naherholungsgebiete entwertet und mit den bis zu 80 Meter hohen Masten wird massiv in das Land-
schaftsbild eingegriffen.

Der kantonale Richtplan halt zu Hochspannungsleitungen folgenden Grundsatz fest:

«Beim Neubau, beim Ausbau oder bei der Erneuerung von Ubertragungsleitungen sind die verschie-
denen Nutzungs- und Schutzinteressen aufeinander abzustimmen. Ubertragungsleitungen sind un-
terirdisch anzulegen, soweit dies technisch und 6kologisch sinnvoll sowie finanziell tragbar ist. Es



sind namentlich folgende Interessen zu beachten: Siedlungsentwicklung, Versorgungssicherheit und
Netzoptimierung, Investitions- und Betriebskosten, Immissionsschutz, Bodenschutz, Natur-, Land-
schafts- und Ortsbildschutz.»

Der Bewertung der verschiedenen Korridorvarianten kann entnommen werden, dass ausschliesslich
die mutmasslich héheren Erstellungskosten einer Erdverkabelung gegenuber der Freileitungsvari-
ante als einziges Argument fur die vorgesehene Korridorvariante herangezogen werden, obwohl die
Kosten nicht transparent ausgewiesen sind und zum wesentlich kleineren Ubertragungsverlust einer
Erdverkabelung keine Aussagen gemacht werden. Die Kosten fiir die Ubertragungsleistung gibt die
Netzgesellschaft Swissgrid auf ihrer Website mit lediglich 5% des gesamten Strompreises an. Dies
ist ein vergleichsweise kleiner Anteil.

Mit dem vorgesehenen Korridor und der Freileitungsvariante wird den Grundsatzen in der kantonalen
Richtplanung widersprochen. Zudem werden die Bedurfnisse der Bevolkerung und der Gemeinden
negiert. In diesem Zusammenhang bitten wir den Regierungsrat um Beantwortung folgender Fragen:

1.  Wie stellt sich der Regierungsrat zum vorgesehenen Korridor und zur fast ausschliesslich
Uberirdischen Leitungsfiihrung?

2. Wie beurteilt der Regierungsrat die Vereinbarkeit der vorgesehenen Korridorvariante mit den
Grundsatzen des kantonalen Richtplans?

3. Teilt der Regierungsrat die Meinung, dass die Vernehmlassungen der betroffenen Gemein-
den nicht negiert werden dirfen und massgeblich bei der Beurteilung der Varianten bertck-
sichtigt werden mussten?

4. Erachtet der Regierungsrat die Mehrbelastung der Bevolkerung und die massiven Eingriffe in
die Landschaft gegenliber mutmasslich tieferer Erstellungskosten als verhaltnissmassig und
vertretbar?

5. Teilt der Regierungsrat die Ansicht, dass wichtige Versorgungsinfrastruktur mit Technologien
umgesetzt werden missen, welche moglichst geringe Auswirkungen auf die Bevolkerung
und die Landschaft haben?

6. Ist der Regierungsrat bereit, sich im Rahmen des Sachplanverfahrens zur Festlegung der
Hochspannungsleitung Niederwil-Obfelden fir die Anliegen der betroffenen Gemeinden ein-
zusetzen und gegentiber dem Bundesamt fir Energie die Vollverkabelung auf dem beste-
henden Trassee und den bestehenden Forststrassen zu fordern?



Wohlen

0222

Einschreiben

suel_611@bfe.admin.ch
Bundesamt fiir Energie
3003 Bern

Roger Isler, Leiter Umwelt und Energie, Telefon +41 56 619 92 27, roger.isler@wohlen.ch
Gemeinde Wohlen, Planung, Bau und Umwelt, Kapellstrasse 1, 5610 Wohlen, www.wohlen.ch

2. Marz 2020

Stellungnahme zum Planungskorridor 380kV-Leitung Niederwil - Obfelden (SiL 611)

Sehr geehrte Damen und Herren

Mit Schreiben vom 16. Oktober 2019 wurden wir tber das Anhdrungs- und Mitwirkungsverfahren tber die
Festsetzung eines Planungskorridors des Sachplans Ubertragungsleitungen des Bundes informiert.

Die Informationsveranstaltung vom 28. November 2019 wurde durch Vertreter der Gemeinde Wohlen be-
sucht und gab einen Einblick Uber den aktuellen Stand des Verfahrens und die geplanten weiteren
Schritte.

Am 4. Mai 2015 hat der Gemeinderat eine Stellungnahme zur Festsetzung des Planungsgebietes fiir die
380kV-Leitung, resp. am 6. Marz 2017 zur Korridorbefragung eingereicht. Mit Bezug auf die Planungs-
grundsétze sprachen wir uns fir die Variante Nr. 5 als einzige Mdglichkeit aus.

Mit grossem Erstaunen nehmen wir zur Kenntnis, dass die im Vorfeld von den meisten kommunalen Ver-
tretern und 6ffentlichen Kdrperschaften favorisierte Korridorvariante Nr. 5 nicht beriicksichtig wurde. Es
ist nicht klar ersichtlich, welche Kriterien den Ausschlag fir die gewahlte Variante gegeben haben und
warum die Korridorvariante Nr. 5 aus Sicht des BFE verworfen wurde.

Die verbindlichen Planungsgrundsatze (Richtplan Kt. AG Kapitel E2.1) werden aus Sicht der Gemeinde
mit der vorliegenden Variante nicht eingehalten.

Der nun vorgeschlagene Planungskorridor entlastet zwar das Baugebiet der Gemeinden Niederwil und
Fischbach-Gdslikon, dies aber voll zu Lasten des Waldes, des Naherholungsgebietes Wagenrain und der
Landschaft im Reuss- und Blinztal. Die Situation in Hermetschwil-Staffeln wird nicht entschéarft und in den
Gemeinden Niederwil, Fischbach-Géslikon und Wohlen werden neu verschiedene Einzelhdfe tangiert.

An den bislang erfolgten Antragen aus den vorgelagerten Schritten wird festgehalten. Nachfolgend wer-
den diese begrindet und ergénzt.

Der Gemeinderat nimmt im Namen der Einwohnergemeinde und der Ortsbirgergemeinde Wohlen wie
folgt Stellung:
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Naherholungsgebiet

Der Wagenrain trennt, bzw. verbindet das Blinz- und Reusstal und bildet gerade dank seinen grossen
Waldflachen ein attraktives Naherholungsgebiet. Die geplante Freileitung wiirde dieses mit den sehr ho-
hen Masten und der kilometerlangen Schneise entlang des Hiigelzuges empfindlich stéren. Das viel ge-
nutzte und geschatzte Naherholungsgebiet wiirde stak belastet und massiv an Qualitat verlieren.

Landschaftsqualitat

Durch die von weither sichtbare Freileitung im vorgesehenen Planungskorridor wird die intakte Land-
schaft zerstért. Die Leitung und insbesondere die enorm hohen Masten ragen als Fremdkérper von wei-
tem sichtbar aus dem Wald. Die Leitung als langfristige Investition wirde fiir die ndchsten Jahrzehnte das
Landschaftsbild pragen.

Historische Verkehrswege und Kulturobjekte
Der Planungskorridor kreuzt die 30er-Strasse (historischer Verkehrsweg) und tangiert beliebte Kulturob-
jekte wie den ,Erdmannlistein“ und den ,Bettlerstein®, welche beliebte Ausflugsziele sind.

Naturschutzgebiete
Mehrere nationale, kantonale und kommunale Naturschutzobjekte befinden sich im gewéhlten Planungs-
korridor oder werden dadurch tangiert.

Waldwirtschaft

Der Forstbetrieb Wagenrain bewirtschaftet den Wald von fiinf Ortsbiirgergemeinden auf dem namensge-
benden Hlgelzug und dariiber hinaus. Wie viele andere Forstbetriebe auch, kampft er mit dem schwieri-
gen Marktumfeld und tragt trotzdem zu einer nachhaltigen Waldwirtschaft bei.

Eine Freileitung welche eine Niederhaltung des Waldes (Schneise (ber mehrere Kilometer) bedingt,
schrankt die Bewirtschaftung des Waldes massiv ein. Dies betrifft den Forstbetrieb Wagenrain sowie di-
verse Privatwaldbesitzer und stellte einen grossen Eingriff in den Betrieb dar.

Biindelung von Infrastrukturen

Gemass Medienmitteilung des UVEK vom 21.05.2019 sollen Infrastrukturen gebiindelt werden. Im Richt-
plan des Kanton AG (E 2.1 Hochspannungsleitungen) wird eine grundsatzlich unterirdische Fiihrung von
Ubertragungsleitungen gefordert. Neue Infrastrukturen sollen nach Méglichkeit mit bestehenden gebiin-
delt werden, um wenig belastete Landschaftsraume nicht zu zerschneiden.

Kosten

Die Mehrkosten eines optimierten Projektes mit Erdverkabelung missen den Kosten fiir die Einschrén-
kungen in der Waldwirtschaft, dem Verlust an Landschaftsqualitat und dem gestérten Naherholungsge-
biet gegenubergestellt werden. Ein Mehrpreis ist aus Sicht des Gemeinderates klar vertretbar. Gemass
Grafik der swissgrid zum Strompreis (https://www.swissgrid.ch/de/home/about-us/company/electricity-
price.html), macht das Ubertragungsnetz lediglich ca. 5 % der Stromkosten beim Endverbraucher aus.
Die Mehrkosten einer Erdverkabelung im vorliegenden Fall waren auf der Stromrechnung kaum merkbar.

Fazit:

Mit der vom BFE gewahlten Variante Freileitung mit Teilverkabelung im Bereich ,Reusslandschaft BLN
1305 ist der Gemeinderat nicht einverstanden. Gegentiber der Variante 5 bringt sie eine massgeblich
héhere Beeintréchtigung von Landschaft und Wald. Die Gemeinde Wohlen wére viel stérker betroffen,
fihrt doch ein wesentlicher Teil der Leitung Uber unser Gemeindegebiet.

Antrage:

1. Die Korridorvariante Nr. 5 soll weiterverfolgt werden. Wurde diese doch bereits 2017 mehrheitlich
von den Gemeinden und den anderen Betroffenen favorisiert.

2. Generell soll eine unterirdische Kabelanlage weiterverfolgt werden, insbesondere in landschaftlich
schitzenswerten Gebieten. Wird dabei eine Linienfiihrung im Wald gewahlt, ist diese mdglichst ent-
lang bestehender Infrastrukturen (Wege) zu legen, um den Eingriff (Schneise) méglichst klein zu hal-
ten.

Seite 2 von 3


https://www.swissgrid.ch/de/home/about-us/company/electricity-price.html
https://www.swissgrid.ch/de/home/about-us/company/electricity-price.html

3. Neue Infrastrukturen sollen wenn immer méglich entlang von bestehenden Trassen gebaut und die
intakten Landschaften geschont werden.

4. Zu erwartende Beeintrachtigungen von Natur und Landschaftsbild sind bereits vor der Umweltver-
traglichkeitsprifung in Karten und Visualisierungen darzustellen.

Freundliche Griisse ~

AN

Arséne Perroud Christoph Weibel
Gemeindeammann Gemeindeschreiber
Kopie an:

— Departement Bau, Verkehr und Umwelt, Entfelderstrasse 22, 5001 Aarau

— Verein Vertragliche Starkstromleitung Reusstal (VSLR), Hans KneubUhler, Prasident, Schachenhof,
5525 Fischbach-Goslikon (e-mail)

— Gemeindekanzlei Aristau (e-mail)

— Gemeindekanzlei Besenbiren (e-mail)

— Stadtkanzlei Bremgarten (e-mail)

— Gemeindekanzlei Binzen (e-mail)

— Gemeindekanzlei Fischbach-Goslikon (e-mail)
— Gemeindekanzlei Jonen (e-mail)

— Gemeindekanzlei Niederwil (e-mail)

— Gemeindekanzlei Unterlunkhofen (e-mail)
— Gemeindekanzlei Waltenschwil (e-mail)

— Gemeindekanzlei Zufikon (e-mail)

— Gemeindekanzlei Rottenschwil (e-mail)

— Roger Isler, Planung, Bau und Umwelt

— Planung, Bau und Umwelt (roi/mh 860.72)
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FDP Die Liberalen
Ortsgruppe Ottenbach

Geht an:

Politische Gemeinde 8913 Ottenbach
ZHd. Frau Gabriela Noser Fanger, Gemeindeprasidentin

Anhérung und Mitwirkung zur geplanten Héchstspannungsleitung
Niederwil — Obfelden
Teilverkabelung der Héchstspannungsleitung in der Gemeinde Ottenbach

Die FDP Ottenbach stellt, gestiitzt auf das Bundesgerichtsurteil BGE 1C_398/2010,
folgendes Begehren:

Der Gemeinderat der Politischen Gemeinde Ottenbach wird beauftragt, vom Recht der
Anhdrung und Mitwirkung zur geplanten Héchstspannungsleitung Niederwil —
Obfelden Gebrauch zu machen.

a) Die Erdverkabelung soll weitergefiihrt werden, damit das Ubergangsbauwerk
ausserhalb der Reussuferzone zu liegen kommt

b) Das Ubergangsbauwerk soll an einer Stelle gebaut werden, wo es die Landschaft
des Reusstals nicht beeintrichtigt, idealerweise im Bereich der Autobahn

c) Den neuesten Erkenntnissen geméss BGE 1C_398.2010 bezuglich Wirtschaftlichkeit
und Energieeffizienz sollen beriicksichtigt werden

Begriindung:

1. Das Reussufer ist mit seinen Reussuferwegen ein beliebtes Naherholungsgebiet
und deshalb als besonders schiitzenswert einzustufen

2. Der Eingriff in die Reussuferlandschaft mit dem geplanten Ubergangsbauwerk ist
unverhdltnismassig. Auch miisste der Reussuferweg wegen dem
Ubergangsbauwerk verlegt werden.

3. Durch den Autobahnzubringer wird der Reussuferweg der Gemeinde Ottenbach
bereits beeintrachtigt. Hier iibernimmt die Gemeinde Ottenbach viel Verkehr aus
den angrenzenden Gemeinden des Kantons Aargau. Die Einwohnerinnen und
Einwohner stehen hinter dieser Strasse, weil keine uberzeugenden Alternativen
zur Verfugung stehen.

FDP Ottenbach, 24. Februar 2020
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4. Fur die Einwohnerinnen und Einwohner von Ottenbach ist es nicht
nachvollziehbar, weshalb jetzt auch unterhalb der Reussbriicke das Reussufer
zusatzlich beeintrachtigt werden soll, wo mit einer Weiterfiihrung der
Erdverkabelung eine sehr gute Alternative zum Ubergangsbauwerk maoglich ist

5. Die Erkenntnisse aus dem BGE 1C_398.2010 zum Projekt der Axpo «380/220-kv-
Leitung Beznau-Birr, Teilstrecke Riifenach (Mast Nr. 20 bis Mast Nr. 37)» gelten
auch fiir das vorliegende.

6. Im BGE 1C_398.2010 unter Punkt 7.1 steht: «Mit dem Bundesverwaltungsgericht
ist davon auszugehen, dass die Verkabelung aus Sicht des Landschaftsschutzes die
beste Lésung darstellt, und zwar selbst dann, wenn Ubergangsbauwerke fiir den
Anschluss der Kabelsysteme an die Freileitung erforderlich sind. Kénnte - wie vom
Gutachter vorgeschlagen - ganz auf Ubergangsbauwerke verzichtet werden, wiirde
sich die Landschaftsbilanz der Verkabelung noch verbessern.»

7. Die Medienmitteilung zum BGE 1C_398.2010 fasst beziglich des
Landschaftsschutzes wie folgt zusammen: «Bei der vorliegenden kurzen Teilstrecke
in einem gut zugadnglichen Gebiet ohne besondere topografische oder geologische
Schwierigkeiten Giberwiegen fiir das Bundesgericht die Vorteile der Verkabelung.»

8. In Ottenbach handelt es sich ebenso um ein gut zugingliches Gebiet ohne
besondere topografische oder geologische Schwierigkeiten. Aus dieser
Begriindung ist fiir Ottenbach eine Verkabelung bis zur Autobahn die logische
Folgerung.

9. Auch aus Sicht einer besseren Gesamtkostenrechnung misste die Erdverkabelung
weitergefihrt werden. Im BGE 1C_398.2010 unter Punkt 7.1 steht: «Zwar betragen
die Investitionskosten der Teilverkabelung Riniken ein Mehrfaches der
Investitionskosten fiir den Freileitungsabschnitt. Bei der Gesamtkostenrechnungen
mussen aber auch die erheblich grésseren Energieverlustkosten der Freileitung
mitberticksichtigt werden. Dies fiihrt fiir eine Betriebsdauer von 80 Jahren zu einer
Anndherung der Gesamtkosten von Kabel und Freileitung. Soliten die
Energiekosten in den nichsten Jahren stirker ansteigen als die allgemeine
Teuerungsrate, kann die Verkabelung sogar wirtschaftlich glnstiger sein als die
Freileitung. Fur die Verkabelung spricht das gewichtige energiepolitische Interesse
an der Vermeidung unnétiger Stromverluste.»

10. Die Medienmitteilung zum BGE 1C_398.2010 fasst die Situation bezliglich
Energieeffizienz und Wirtschaftlichkeit wie folgt zusammen: «Neben dem
Landschaftsschutz féllt vor allem die bessere Energieeffizienz der Verkabelung ins
Gewicht. Die Stromverluste der Freileitung sind erheblich grosser als diejenigen
einer Kabelanlage. Dies ist nicht nur energiepolitisch bedenklich, sondern fiihrt —
uber die Betriebsdauer der Anlage gesehen — auch zu hohen Kosten. Die hdheren
Stromverlustkosten der Freileitung gleichen daher die héheren Investitionskosten
der Kabelanlage weitgehend aus. Im vorliegenden Fall fihrt dies dazu, dass die
Gesamtkosten der Teilverkabelung je nach Auslastung des Systems und
Entwicklung des Strompreises auf einen Faktor 0,66 bis 1,83 der Kosten der
Freileitung geschatzt werden. Aus diesen Griinden fiel die gesetzlich gebotene
Interessenabwéagung zugunsten einer unterirdischen Kabelanlage aus.»

FDP Ottenbach, 24. Februar 2020
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11. Technisch gesehen ist im Sinne der Energiestrategie 2050 wo immer méglich die
Erdverkabelung einer Freileitung vorzuziehen. Die Verlustleistung von
Erdverkabelung ist deutlich tiefer, weil dort Kupferleitungen eingesetzt werden
konnen. Bei einer Freileitung wird, wegen der geforderten Festigkeit, vorwiegend
Aluminium verwendet. Aus diesem Grund sind die Stromverluste von Freileitungen
im Vergleich zu einer Erdverkabelung deutlich grosser. Die Kosten durch die
Verluste der Freileitung sind durch den Einsatz des deutlich schlechter leitenden
Aluminiums so gross, dass Uber die Jahre die hdheren Baukosten der
Erdverkabelung tbertroffen werden.

Schlussbemerkungen:

Die FDP Ottenbach fordert im Sinne der Energiestrategie 2050, des Landschafts-
schutzes sowie der ausgeglichenen Gesamtwirtschaftlichkeit auf die Betriebsdauer
beider Varianten, eine Weiterfiihrung der Erdverkabelung nach der Unterquerung der
Reussebene bis zur Autobahn A4. Das Ubergangsbauwerk kime im Bereich der
Autobahn A4 zu stehen, wo heute bereits grosse Infrastrukturen (Autobahn und
Stromleitungen) bestehen. Damit leisten wir einen bedeutenden Beitrag zum
Landschaftsbild und Erholungsraum der Reussebene fiir die nichsten Generationen.

FDP Die Liberalen, Ortsgruppe Ottenbach
Reto Frischknecht

o~

Beilagen:

- BGE 1C_398.2010
- BGE 1C_398.2010 Medienmitteilung

FDP Ottenbach, 24. Februar 2020
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Gemeinderat

Auszug aus dem Protokoll der Sitzung 04/20 vom 4. Marz 2020

E2.1.6 Transitleitungen

50/2020 Sachplan Ubertragungsleitungen (SUL) - Entwurf Objektblatt 611:
Leitungszug Niederwil AG bis Obfelden ZH - Vernehmlassung

Sachverhalt

Am 31. August 2016 hat der Bundesrat das Planungsgebiet fur die neue 380 kV-Leitung von
Niederwil AG nach Obfelden ZH festgesetzt. Das Projekt sieht den Ausbau bzw. den Ersatz der
bestehenden, rund 17 Kilometer langen 220 kV-Leitung zwischen dem Unterwerk Niederwil AG
und dem Unterwerk Obfelden ZH durch eine 380 kV-Leitung vor. Die projektierte Leitung ist Teil
des Netzbauprogrammes von Beznau bis Mettlen und sorgt dafiir, auf regionaler Ebene die
Energieversorgung der Verbraucherzentren in den Regionen Aargau West, Zirich Nord, linkes
Zurichsee Ufer und Zug nachhaltig zu verbessern und zu sichern.

Im Anschiuss an diese Festsetzung hat Swissgrid mdgliche Planungskorridore fir die
verschiedenen Leitungstechnologien (Kabel, Freileitung) erarbeitet und den lokalen Behdrden
und Verbande am 16. Februar 2017 an einer Infoveranstaltung vorgestellt und diese zur
Stellungnahme eingeladen. Am 20. Méarz 2017 hat der Gemeinderat zu den Planungskorridoren
Stellung genommen. Dabei brachte er klar zum Ausdruck, dass er die Variante 5 (maximale
Verkabelung) begriissen wiirde.

Eine vom BFE eingesetzte Begleitgruppe (mit Vertretern der Fachbehérden von Bund und Kanton
sowie von Umweltorganisationen) hat die Varianten und die Ergebnisse aus der Vernehmlassung
diskutiert und jede einzelne Technologie und Korridorvariante beziiglich der Auswirkungen auf
Raum und Umwelt gepriift und zuhanden des Bundesrates eine Empfehlung fir die Festsetzung
eines Planungskorridors erarbeitet, die jetzt im Rahmen des Anhdrungs- und Mitwirkungs-
verfahrens in der Offentlichkeit diskutiert werden soll.

Die Begleitgruppe empfiehlt die Festsetzung eines Planungskorridors fur den Ausbau bzw. den
Ersatz der bestehenden 2x220 kV-Leitung zwischen dem Unterwerk Niederwil AG und dem
Unterwerk Obfelden ZH durch eine 2x380 kV-Leitung. Zur Schonung des BLN-Objekts 1305
«Reusslandschaft» soll die Querung des Reusstals mit einer Kabelleitung erfolgen und in den
Uibrigen Abschnitten eine Freileitung realisiert werden.

Gemass technischem Bericht stellt die Verkabelung im Bereich der Reussquerung gegentiber
dem heutigen Zustand eine betrachtliche Entlastung des BLN-Objektes dar. Der dafir
erforderliche technische und finanzielle Mehraufwand wird als verhaltnismassig und wirtschaftlich
vertretbar erachtet. Mit dem Riickbau der bestehenden 2x220 kV-Leitung wird einerseits die
heute bestehende optische Beeintrachtigung der Reusslandschaft und des BLN-Objektes durch
zwei ungefahr parallel im gleichen Raum durch das BLN-Objekt verlaufende Leitungen (110 kV-
Leitung Axpo, 220 kV-Leitung Swissgrid) mehr als halbiert. Andererseits wird damit die An- und
Abflugschneise zum WZW-Objekt «Reuss» fiir die grossen Wasser- und Zugvoge! von einem
moglichen Hindernis befreit.
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Die Standorte der Ubergangsbauwerke fiir die Querung der Reuss und des BLN-Objekts 1305
«Reusslandschaft» sowie gegebenenfalls die Strecke bis zur Autobahnquerung Zwillikon seien
dabei unter Berlicksichtigung einer optimalen Leitungsfiihrung im Rahmen der weiteren Planung
mdglichst landschaftsschonend und mit Beriicksichtigung der Interessen der Raumentwicklung
festzulegen. Dies ist auch im Objektblatt so festgehalten. In der Karte ,Korridorvariante
Teilverkabelung BLN" ist die Verkabelung aber nur im Bereich des BLN-Gebiets bezeichnet.

Erwagungen

Am 28. November 2019 hat das Bundesamt fur Energie (BFE) den Behérden und der
interessierten Offentlichkeit den Vorschlag fiir einen Planungskorridor fiir eine neue 380 kV-
Leitung von Niederwil AG nach Obfelden ZH im Rahmen einer offentlichen Informations-
veranstaltung vorgestellt. Die 6ffentliche Auflage des Vorschlages findet vom 2. Dezember 2019
bis zum 29. Februar 2020 statt.

Aufgrund einer mangelhaften Publikation in den Zircher Gemeinden wird die Frist fir diese
Gemeinden bis 15. Méarz 2020 verlangert. Die Informationsveranstaltung wurde am 23. Januar
2020 in Ottenbach fiir diese Zlircher Gemeinden nachgeholt.

Mit dieser Beschlussfassung nimmt der Gemeinderat Ottenbach gerne innert der gesetzten Frist
Stellung.

Beschluss Gemeinderat

1. Aus Sicht des Gemeinderates ist die Erstellung eines Ubergangsbauwerks an der Grenze
Ottenbach/Jonen am Rande des BLN-Gebiets, des Flachmoors von nationaler Bedeutung
und der kantonalen Landschafts- und Naturschutzzonen aus landschaftlicher Sicht
inakzeptabel. Zur Schonung der Reusslandschaft und dem grossziigigen, zusammen-
héngenden Landschaftsraum zwischen Ottenbach und Jonen ist die Erdverkabelung bis zum
Werk (NOK) in Obfelden zu erstellen.

Der Gemeinderat Ottenbach stellt hiermit folgende Antrége:

a) Die Erdverkabelung soll bis zum Werk (NOK) in Obfelden weitergefiihrt werden.

b) Das Ubergangsbauwerk soll an einer Stelle gebaut werden, wo es die Landschaft des
Reusstals nicht beeintrachtigt, idealerweise ist die Erdverlegung bis zum Werk (NOK) in

Obfelden weiterzufiihren.

c) Den neuesten Erkenntnissen geméss BGE 1C_398.2010 beziiglich Wirtschaftlichkeit
und Energieeffizienz sollen berlicksichtigt werden.

Begrindungen:

1. Das Reussufer ist mit seinen Reussuferwegen ein beliebtes Naherholungsgebiet und
deshalb als besonders schitzenswert einzustufen.

2. Der Eingriff in die Reussuferlandschaft mit dem geplanten Ubergangsbauwerk ist

unverhaltnismassig. Auch miisste der Reussuferweg durch das Ubergangsbauwerk
verlegt werden.
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10.

Durch den Autobahnzubringer wird der Reussuferweg der Gemeinde Ottenbach bereits
beeintrachtigt. Hier Ubernimmt die Gemeinde Ottenbach viel Verkehr aus den
angrenzenden Gemeinden des Kantons Aargau. Die Einwohnerinnen und Einwohner
stehen hinter dieser Strasse, weil keine Uberzeugenden Alternative zur Verfiigung
stehen.

Fir die Einwohnerinnen und Einwohner von Ottenbach ist es nicht nachvollziehbar,
weshalb jetzt auch unterhalb der Reussbriicke, das Reussufer zusétzlich beeintrachtigt
werden soll, wo mit einer Weiterfiihrung der Erdverkabelung eine sehr gute Alternative
zum Ubergangsbauwerk moglich ist.

Die Erkenntnisse aus dem BGE 1C_398.2010 zum Projekt der Axpo «380/220-kV-
Leitung Beznau bis Birr, Teilstrecke Rifenach (Mast Nr. 20 bis Mast Nr. 37)» gelten auch
fur das vorliegende Projekt.

Im BGE 1C_398.2010 unter Punkt 7.1 steht: «Mit dem Bundesverwaltungsgericht ist
davon auszugehen, dass die Verkabelung aus Sicht des Landschaftsschutzes die beste
Lésung darstellt, und zwar selbst dann, wenn Ubergangsbauwerke fiir den Anschluss
der Kabelsysteme an die Freileitung erforderlich sind. Kénnte - wie vom Gutachter
vorgeschlagen - ganz auf Ubergangsbauwerke verzichtet werden, wiirde sich die
Landschaftsbilanz der Verkabelung noch verbessern».

Die Medienmitteilung zum BGE 1C_398.2010 fasst bezlglich des Landschaftsschutzes
wie folgt zusammen: «Bei der vorliegenden kurzen Teilstrecke in einem gut zuganglichen
Gebiet ohne besondere topografische oder geologische Schwierigkeiten (iberwiegen fir
das Bundesgericht die Vorteile der Verkabelung».

In Ottenbach handelt es sich ebenso um ein gut zugangliches Gebiet ohne besondere
topografische oder geologische Schwierigkeiten. Aus dieser Begrindung ist fir
Ottenbach eine Verkabelung bis zur Autobahn die logische Folgerung.

Fir eine bessere Gesamtkostenrechnung musste die Erdverkabelung weitergefiihrt
werden. Im BGE 1C_398.2010 unter Punkt 7.1 steht: «Zwar betragen die
Investitionskosten der Teilverkabelung Riniken ein Mehrfaches der Investitionskosten fir
den Freileitungsabschnitt. Bei den Gesamtkostenrechnungen miissen aber auch die
erheblich grésseren Energieverlustkosten der Freileitung mitberiicksichtigt werden. Dies
flihrt fir eine Betriebsdauer von 80 Jahren zu einer Annaherung der Gesamtkosten von
Kabel und Freileitung. Sollten die Energiekosten in den ndchsten Jahren stérker
ansteigen als die allgemeine Teuerungsrate, kann die Verkabelung sogar wirtschaftlich
ginstiger sein als die Freileitung. Fir die Verkabelung spricht das gewichtige
energiepolitische Interesse an der Vermeidung unndtiger Stromverluste».

Die Medienmitteilung zum BGE 1C_398.2010 fasst die Situation beziiglich
Energieeffizienz und Wirtschaftlichkeit wie folgt zusammen: «Neben dem
Landschaftsschutz féllt vor allem die bessere Energieeffizienz der Verkabelung ins
Gewicht. Die Stromverluste der Freileitung sind erheblich grosser als diejenigen einer
Kabelanlage. Dies ist nicht nur energiepolitisch bedenklich, sondern fiihrt — lber die
Betriebsdauer der Anlage gesehen — auch zu hohen Kosten. Die héheren
Stromverlustkosten der Freileitung gleichen daher die héheren Investitionskosten der
Kabelanlage weitgehend aus. Im vorliegenden Fall fiihrt dies dazu, dass die
Gesamtkosten der Teilverkabelung je nach Auslastung des Systems und Entwicklung
des Strompreises auf einen Faktor 0,66 bis 1,83 der Kosten der Freileitung geschétzt
werden. Aus diesen Griinden fiel die gesetzlich gebotene Interessenabwégung
zugunsten einer unterirdischen Kabelanlage aus».
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11. Technisch gesehen ist im Sinne der Energiestrategie 2050 wo immer mdoglich die

Erdverkabelung einer Freileitung vorzuziehen. Die Verlustleistung von Erdverkabelung
ist deutlich tiefer, weil dort Kupferleitungen eingesetzt werden kénnen. Bei einer
Freileitung wird, wegen der geforderten Festigkeit, vorwiegend Aluminium verwendet.
Aus diesem Grund sind die Stromverluste von Freileitungen im Vergleich zu einer
Erdverkabelung deutlich grésser. Die Kosten durch die Verluste der Freileitung sind
durch den Einsatz des deutlich schlechter leitenden Aluminiums so gross, dass uber die
Jahre die hoheren Baukosten der Erdverkabelung iibertroffen werden.

Schlussbemerkung:

Wir fordern im Sinne der Energiestrategie 2050, des Landschaftsschutzes sowie der
ausgeglichenen Gesamtwirtschaftlichkeit auf die Betriebsdauer beider Varianten,
eine Weiterfiihrung der Erdverkabelung nach der Unterquerung der Reussebene bis
zur Autobahn A4. Das Ubergangsbauwerk kdme im Bereich der Autobahn A4 zu
stehen, wo heute bereits grosse Infrastrukturen (Autobahn und Stromleitungen)
bestehen. Damit leisten wir einen bedeutenden Beitrag zum Landschaftsbild und
Erholungsraum der Reussebene fiir die nachsten Generationen.

2. Die FDP Die Liberalen, Ortsgruppe Ottenbach, hat eine Unterschriftensammiung eingereicht.
Diese Unterschriftensammlung wird verdankt, vollumfénglich unterstiitzt, obwohl diese nur
eine Erdverkabelung bis zu einem Ubergangswerk an der Autobahnquerung in Zwillikon
vorsieht. Die Unterschriftensammlung wird an das Bundesamt fir Energie zur Berticksichti-
gung weitergeleitet.

3. Mitteilung durch Protokollauszug und den Beilagen: BGE 1C_398.2010 und BGE
1C_398.2010 Medienmitteilung:

Gemeinderat Ottenbach

Ggmeindeprasidentin Gemeindeschreiberin

Bundesamt fiir Energie, 3003 Bern, per E-Mail an: suel_611@bfe.admin.ch
Kanton Zirich, Baudirektion, Amt fiir Raumentwicklung, Daniela Wegner, Stampfen-

bachstrasse 12, 8090 Ziirich

Zircher Planungsgruppe Knonaueramt, Obere Bahnhofstrasse 7, Postfach, 8910
Affoltern am Albis

FDP Die Liberalen, Ortsgruppe Ottenbach, Reto Frischknecht, Unterer Latten 7, 8913
Ottenbach

Vertragliche Starkstromleitung Reusstal VSLR, Hans Kneubihler, 5525 Fischbach-
Goslikon
Akten
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